Mit Vernunft und Leidenschaft fiir den Frieden

Rede des Bundeskanzlers

vor der zwoélften UN-Sondergeneralversammiung (14.Juni 1982)

Herr Prisident! Diese Versammlung tritt in einem Augenblick zu-
sammen, in dem in vielen Regionen der Welt Menschen dem Krieg
zum Opfer fallen. In Afghanistan, in Kamputschea, im Siid-Atlantik
und im studwestlichen Afrika, im Iran und Irak und im Libanon ster-
ben Ménner, Frauen und Kinder. Auf viele andere Konfliktherde der
Welt droht der Funke militdrischer Auseinandersetzung iiberzu-
springen. Die Gefahr eines Nuklearkrieges ist weiterhin unbewiltigt.
Jeder begrenzte Krieg kann uns dieser Gefahr néaherriicken.

Zu diesem Zeitpunkt sind Sie als die Vertreter der Vilker dieser Welt
zusammengekommen, um iiber Abriistung zu beraten. Ich danke
dem Herrn Prisidenten Kittani fiir die Mdoglichkeit, zu diesem
Thema das Wort zu ergreifen. Und mein GruB} gilt dem Herrn Gene-
ralsekretér Pérez de Cuéllar. Ich weill mich mit beiden einig in der
brennenden Sorge um den Frieden.

Im Namen der Bilirger meines Landes mdchte ich auch vor dieser
Versammlung der Delegation des Konigreiches Saudi-Arabien mein
herzliches Beileid zum Tode Seiner Majestidt, Kénig Khalid Bin Ab-
dul Asis Al Saud, ausdriicken. Mit ihm hat das Kdénigreich Saudi-
Arabien einen groBen Monarchen verloren, die gesamte arabische
Nation einen weisen Fiihrer. Er hatte bedeutenden Anteil daran, dafi
das grofie Gewicht Saudi-Arabiens in den internationalen Beziehun-
gen und sein hohes Ansehen bei den Viélkern dieser Erde in den
Dienst der Vernunft, des Ausgleichs und des Friedens gestellt wur-
den.

(Diese Absitze wurden auf englisch gesprochen)

1. Friedensbedrohung und Friedenssehnsucht

Die Sorge um den Frieden eint gegenwiirtig nicht nur die verantwort-
lichen Politiker. Stirker als zuvor bewegt die Vilker der Welt die
Sehnsucht nach Frieden. Friedensbedrohung und Friedenssicherung
sind nicht mehr allein Sache der Regierungen, sondern in vielen
Staaten sind sie in das Zentrum der Diskussion der Biirger geriickt.
Dies gilt fiir Lander, in denen freie MeinungsduBerung zu den selbst-
verstandlichen Grundrechten gehort. Aber es gilt auch fiir solche
Lénder, in denen freie Meinungsdufierung unterdriickt und verfolgt
wird. Auch dort wichst die Befiirchtung, dafl trotz aller Leidenschaft,
den Frieden sicherer zu machen, die bisherigen Anstrengungen nicht
ausreichen kénnten. Und unsere Vélker spiiren mit Beklemmung
und Furcht, dall die Bedrohungen nicht geringer werden und daB
zum Teil die Bemiithung um Versthnung sogar verdéchtigt wird.
Zugleich aber wichst das Bewulitsein, dafl nicht nur Waffen den Frie-
den bedrohen. Die »Unabhéngige Kommission fiir internationale Ent-
wicklungsfragen¢< unter dem Vorsitz meines Freundes Willy Brandt
hat dies folgendermalien gekennzeichnet, und ich zitiere: »Die Ge-
schichte hat uns gelehrt, dal Kriege Hunger nach sich ziehen. Aber
weniger bewuBt ist es uns, dall Massenarmut ihrerseits zu Krieg fiih-
ren kann. Wo Hunger herrscht, kann Friede nicht Bestand haben.«
Ende des Zitats.

Fiir mein Volk liegt die Erfahrung, daB aus Krieg Hunger wird, noch
nicht eine Generation zuriick. Aus dieser Erfahrung und im Bewuljt-
sein deutscher Schuld an einem Krieg, dem 5 Millionen Deutsche,
20 Millionen Biirger der Sowjetunion, Millionen Verfolgte, Millionen
Européer und Nordamerikaner zum Opfer gefallen sind — aus die-
sem BewubBtsein, aus dieser Erfahrung empfinden wir unsere beson-
dere deutsche Friedenspflicht. Und deshalb sehen wir in dieser Ver-
sammlung eine Chance, der Sicherung des Friedens ein Stiick néher-
zukommen. Von dieser Sondergeneralversammlung kann ein Signal
ausgehen, die Regierungen und Vélker noch stérker als bisher zum
Eintreten fiir den Frieden zu ermutigen. Es kdnnen Wege gewiesen
und beschritten werden, auf denen der Friede erhalten und auf
denen er sicherer gemacht werden kann.

I1. Sicherheitspolitik als Friedenspolitik

Die politische Aufgabe, ja die moralische Verpflichtung aller Regie-
rungen heifit heute: ihre Sicherheitspolitik als Teil einer weltweiten
Friedenspolitk zu begreifen und entsprechend zu handeln. Nur eine
solche Friedenspolitik kann vor dem Urteil der Geschichte bestehen
und kann bestehen vor der wachsenden Kritik der Biirger in allen
Staaten der Welt. Ich mochte hier — ankniipfend an meine Rede vor
vier Jahren vor der ersten Sondergeneralversammlung — einige der
wesentlichen Elemente einer solchen Politik nennen.

1. Gleichgewicht

Es gibt in dem Teil der Welt, in dem wir Deutschen leben, in Europa,
keine Sicherheit ohne ein ungefihres Gleichgewicht der militédri-
schen Krifte. Keine verantwortliche Regierung kann sich damit ab-
finden, daB ihr Land durch Uberriistung einer Seite bedroht wird
oder dal sie selbst der Moglichkeit politischer Erpressung ausgesetzt
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wird. Wir in der Bundesrepublik Deutschland sind direkt betroffen
vom konventionellen Ubergewicht der Sowjetunion in Europa und
ihrer Verbiindeten und direkt betroffen von der Aufstellung von
Hunderten neuer nuklearer Mittelstreckenwaffen, die zum groflen
Teil auf uns gerichtet sind. Schon eine einzige dieser modernen, ziel-
genauen Raxketen mit drei Sprengkopfen kiénnte auf einen Schlag
meine Heimatstadt Hamburg und die Nachbarstddte Liibeck und
Kiel vernichten. Deshalb streben wir gemeinsam mit unseren Biind-
nispartnern nach einem stabilen militdrischen Gleichgewicht zwi-
schen West und Ost durch Vertrage.

2. Blockfreiheit

Vereinbartes militdrisches Gleichgewicht zwischen West und Ost ist
auch ein Beitrag zur Stabilitdt in der Welt, denn wer das Gleichge-
wicht als Grundlage seiner eigenen Sicherheit akzeptiert, der mul
dann auch anerkennen, dafi er den Ost-West-Konflikt nicht auf an-
dere Gebiete der Welt iibertragen darf. Im Gegenteil: Es ist in den
letzten Jahren immer deutlicher geworden, dafl die Blockfreiheit
oder das *Non-alignment¢ der Staaten der Dritten Welt ein entschei-
dender Faktor der Stabilitdt und des Friedens der ganzen Welt
geworden ist. Blockfreiheit und >Non-alignment¢ zu respektieren, ist
deshalb eine Grundforderung weltweiter Friedenspolitik. Ich denke,
je klarer Blockfreiheit als Element des Friedens in der Welt respek-
tiert und beachtet wird, desto weniger Anlaf gibt es fiir die Staaten
in der Dritten Welt, sich ihrerseits in einen Riistungswettlauf hinein-
ziehen zu lassen; desto weniger Anlall gibt es auch, etwa den Waffen-
export in die Lander der Dritten Welt zu forcieren. Der franzosische
Aubenminister Cheysson hat vor wenigen Tagen vor dieser Ver-
sammlung auf die Bedeutung der kollektiven Sicherheit im regiona-
len Rahmen fiir die Léander der Dritten Welt hingewiesen. Ich denke,
dieser gedankliche Anstof} sollte von Ihnen aufgegriffen werden.

3. Vertragspartnerschaft

Das Streben nach Gleichgewicht allein reicht nicht aus, denn es birgt
in sich die Gefahr eines Riistungswettlaufes, der das Gleichgewicht,
wenn die eine Seite der anderen militraut, wechselseitig auf ein
héheres Niveau treiben kann. Auch ein libertriebenes Sicherheitsbe-
diirfnis, so versténdlich es im Einzelfall aus historischen Erfahrun-
gen sein mag — auch dies birgt in sich die gleiche Gefahr. Ubertrie-
bene Sicherheit fiir einen bedeutet Unsicherheit fiir andere. Aus die-
ser Uberlegung habe ich an diesem Ort vor vier Jahren dazu aufgeru-
fen, den Frieden zu gewiéhrleisten durch Vertragspartnerschaft,
durch Sicherheitspartnerschaft. Zum Beispiel zwischen Ost und West
bietet nur vereinbarte Sicherheit durch vertraglich festgeschriebenes
Gleichgewicht auf niedrigem Niveau wirkliche Sicherheit und wirkli-
che Stabilitét. Sicherheitspartnerschaft verwirklicht die Einsicht, daB
wir den Krieg nur noch gemeinsam verhindern konnen. Und damit
wird auch Vertragstreue zu einem tragenden Element unserer ge-
meinsamen Sicherheit.

4. Dialog und Vertrauen

Man kann Vertrige miteinander nur aushandeln, man kann sie nur
abschlieffen, man kann Vertriage nur erfiillen, wenn die Vertragspart-
ner einander vertrauen kénnen. Vertrauen kann aber nur wachsen,
wenn sich die handelnden Politiker auf beiden Seiten kennen, wenn
sie abschétzen konnen, wie sich der Vertragspartner in Krisensitua-
tionen verhalten wird. Deshalb darf der Dialog unter den Partnern
zur Sicherheit, deshalb diirfen die Verhandlungen iiber Riistungs-
kontrolle und Abriistung nicht abbrechen oder unterbrochen werden.
Auch dann nicht, wenn politische und ideologische Spannungen
wachsen. Selbst dann nicht, wenn ein Partner Anlall zu schweren
Vorwiirfen an die andere Seite hat oder Anlafl zu schweren Vorwiir-
fen an die andere Seite nimmt. Diese Bedingungen der Sicherheits-
partnerschaft zu schaffen, sie zu erhalten, ja sie zu férdern, erscheint
mir ein unverzichtbares Gebot der Friedenspolitik. Deshalb bemiiht
meine Regierung sich seit langem um verniinftige Beziehungen zum
anderen deutschen Staat, zur DDR, und zu den anderen Staaten
Osteuropas. Und deshalb begriifle ich auch die Absicht von Prasident
Reagan und Generalsekretdr Breschnew, noch im Laufe dieses Jah-
res zu einem Gesprich zusammenzutreffen.

III. Instrumente der Friedenspolitik

1. Gewaltverzicht

Das wichtigste Instrument ist der Gewaltverzicht. Leider ist dieses
Prinzip des Vélkerrechts auch in letzter Zeit wiederholt verletzt wor-
den. Wenn einmal einer versucht, einen Konflikt mit Gewalt zu lésen,
so weill niemand, wo danach die militdrische Auseinandersetzung
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endet. Die Verantwortung fiir die unabsehbaren Folgen mufl derje-
nige tragen, der den ersten gewaltsamen Schritt getan hat. Wir alle
miissen darauf gemeinsam bestehen, dall das Gewaltverbot so um-
fassend gilt, wie es in der Charta der Vereinten Nationen festgelegt
ist.

Die 16 Partner des westlichen Biindnisses, dem mein Land angehort,
haben vor wenigen Tagen in Bonn erneut bekriftigt, da keine ihrer
Waffen jemals eingesetzt wird, es sei denn als Antwort auf einen
Angriff. Damit ist die zentrale Aussage der Charta der Vereinten
Nationen bekriftigt, ndmlich das Verbot der Anwendung oder Andro-
hung von Gewalt und das Recht auf Selbstverteidigung.

Herr Président, das Gewaltverbot échtet jeden Krieg, und das Ge-
waltverbot gilt fiir den Einsatz aller Waffen. Nicht nur atomare Waf-
fen, auch konventionelle Waffen heute eine unvorstellbare Zersto-
rungskraft. Wer das umfassende Verbot der Gewaltanwendung kon-
zentrieren will auf den Ersteinsatz ganz bestimmter Waffen, der
scheint damit zu sagen, dall es andere Kriege geben kann. Wir diirfen
uns nicht damit abfinden. Es gibt keinen »gerechten Krieg¢, erlaubt
ist nur und ausschlieBlich die Verteidigung gegen fremden Angriff.

2. Nukleare Abriistung

Niachst diesem zentralen Instrument des Gewaltverzichts ist zwei-
tens auch der Vertrag tiber die Nichtverbreitung von Kernwaffen ein
wichtiges Instrument der Friedenspolitik. Mein Land hat mit der
Ratifizierung dieses Vertrages die bedeutsame Verpflichtung tiber-
nommen, nicht iiber Kernwaffen zu verfiigen. Nach einer langen
Debatte im Deutschen Bundestag, in meinem Parlament, hat sich vor
Jahren die Mehrheit fiir den Beitritt zu dem Nichtverbreitungsver-
trag entschieden. Viele haben diesen Vertrag als diskriminierend
abgelehnt. Ich habe seinerzeit dafiir gekampft, weil ich dem Ziel der
nuklearen Riistungsbegrenzung und Abriistung Vorrang geben
wollte.

Weil aber nun mein Land die Verpflichtungen des Vertrages sorgfél-
tig einhélt, deshalb kénnen wir mit vollem Recht verlangen, daf end-
lich auch die Nuklearméchte ihre Verpflichtungen einhalten, insbe-
sondere ihre Pflicht nach Artikel VI des »Non-proliferation Treatys,
»in redlicher Absicht Verhandlungen zu fiihren iiber wirksame MaB-
nahmen zur Beendigung des nuklearen Wettriistens« und »zur nu-
klearen Abriistung«. Ich habe wirtlich aus dem Vertrag zitiert. Wir
bestehen auf unserem Anspruch, auf unserem Recht auf nukleare
Abriistung. Und deshalb treten wir, gestiitzt auf diesen Nichtverbrei-
tungsvertrag, auch fiir den Abschlufl eines umfassenden Teststopp-
abkommens (comprehensive testban) ein. Wir erwarten, daf3 die beim
Genfer Abriistungsausschull gebildete Arbeitsgruppe schnelle Fort-
schritte macht.

3. Bonner Erklirung

Vor wenigen Tagen haben die Staats- und Regierungschefs des Nord-
atlantischen Biindnisses in Bonn ein Programm fiir Frieden in Frei-
heit verabschiedet, ein Programm, das unser Bekenntnis zum vorran-
gigen Ziel der Sicherheitspolitik unseres Bilindnisses erneuert, nim-
lich Kriege zu verhiiten und unter Wahrung der Freiheit die Grundla-
gen fiir einen dauerhaften Frieden zu schaffen. Auf dieses Ziel sind
die zentralen Elemente unserer Sicherheitspolitik gerichtet, némlich
Abschreckung und Verteidigung einerseits ebenso wie Abriistung
und Riistungskontrolle andererseits.

Die Erklérung des Biindnisses bekréftigt die Absicht, in Verhandlun-
gen militdrisch ausgewogene, bedeutsame und verifizierbare Verein-
barungen iiber Riistungskontrolle und Abriistung zu erzielen, und sie
offnet mit einem breiten Angebot den Weg fiir die Herstellung eines
stabilen Gleichgewichts zwischen Ost und West auf einem méglichst
niedrigen Niveau. Das Angebot fiir die Verhandlungen umfafit alle
Bereiche des militirischen Kréfteverhiltnisses zwischen Ost und
West, ndmlich

a) Interkontinental-strategische Waffen

Der amerikanische Vorschlag fiir substantielle Reduzierung eriffnet
die Moglichkeit, einen entscheidenden Beitrag zur Stabilitét zu lei-
sten. Wir stellen mit Befriedigung fest, dal beide Verhandlungspart-
ner nichts tun wollen, was den Bestimmungen von SALTI und
SALTII zuwiderlduft, und wir begriilen, dal Generalsekretéar
Breschnew dem Vorschlag Prasident Reagans fiir einen baldigen
Verhandlungsbeginn zugestimmt hat, so daB am 29.Juni diese
START-Verhandlungen beginnen werden. Dariiber hinaus hat Prési-
dent Reagan in Berlin ein neues wichtiges Thema eingefiihrt, nam-
lich vertrauensbildende Mafnahmen zur Verhinderung eines nu-
klearen Konflikts durch Zufall oder durch MiBverstindnis zwischen
diesen beiden groBen Nuklearméchten.

b) Nukleare Mittelstreckensysteme

Die Verhandlungen iiber dieses Thema (INF) haben am 30. Novem-
ber des letzten Jahres in Genf begonnen. Wir unterstiitzen uneinge-
schrinkt den Vorschlag, dai3 die Vereinigten Staaten von Amerika
und dall die Sowjetunion auf alle landgestiitzten nuklearen Mittel-
streckenraketen von groflerer Reichweite verzichten. Die Beseiti-
gung einer ganzen Waffenkategorie wire ein groBler Schritt in Rich-
tung auf wirkliche Abriistung. Wir werden alles tun, um zur Verwirk-
lichung dieses Vorschlags beizutragen.
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¢) Konventionelle Streitkrifte

Wir werden in Kiirze bei den MBFR-Verhandlungen in Wien eine
neue Initiative des Westens vorlegen. Ihr Ziel ist es, den Verhandlun-
gen iiber beiderseitige ausgewogene Truppenverminderungen end-
lich einen neuen Antrieb zu verleihen, um zu gleichen kollektiven
Hochststirken beider Seiten in Mitteleuropa zu kommen. Ich messe
den Wiener Verhandlungen grofite Bedeutung bei; denn militérische
Stabilitit darf sich nicht auf die nuklearen Potentiale allein be-
schrinken. Sie mull ebenso die konventionellen Komponenten um-
schlieBen.

d) Vertrauensbildende, sicherheitsbildende Mafnahmen

in ganz Europa
Wir haben unsere Absicht bekraftigt, auf dem Nachfolgetreffen der
Madrider Konferenz fiir Sicherheit und Zusammenarbeit (KSZE) ein
Mandat zu verabschieden fiir eine Konferenz iiber Abriistung in
Europa. Deren Ziel mufl sein, Stabilitat und Berechenbarkeit durch
MafBnahmen zu férdern, die in ganz Europa vom Atlantik bis zum
Ural gelten sollen.

e) Und schlieflich:

Wir wissen, dall ein stabiler Friede die sicherheitspolitische Partner-
schaft zwischen Nord und Siid verlangt — in allen Regionen der
Welt. Deshalb haben wir auch in der Erkldrung von Bonn auf die
Bedeutung der Verhandlungen im Genfer Abriistungsausschufl und
auf die Hoffnungen hingewiesen, die wir mit dieser Sondergeneral-
versammlung verbinden.

4. Weltweite Bemiihungen um Abriistung und Riistungskontrolle

Herr Président, die Wirklichkeit dieser Tage zeigt, wie weit wir in der
ganzen Welt vom Ziel eines stabilen Friedens noch entfernt sind. Im
weltweiten Rahmen miissen deshalb die Bemiihungen um konkrete
Verhandlungsergebnisse verstirkt werden. Jede Region sollte den
ihr moglichen Beitrag zum internationalen Frieden leisten. Ich hoffe
sehr, daf} diese Sondergeneralversammlung dieses Ziel fordern wird,
und ich mochte auch dazu einige Gedanken beitragen.

a) Vertrauensbildung

Mein Land hat das Konzept vertrauensbildender MaBnahmen in das
Zentrum unserer sicherheitspolitischen Bemiihungen in den Verein-
ten Nationen gestellt. Es liegt dieser Sondergeneralversammlung
eine umfassende Studie vor, die der Generalsekretér in zweijahriger
Arbeit hat ausarbeiten lassen. Da wir Deutschen den Anstof zu jener
Studie gegeben haben, freuen wir uns dariiber, daBl Fachleute aus
allen Regionen der Welt sich auf Empfehlungen geeinigt haben, die
den Prozef der Vertrauensbildung in den Vereinten Nationen weiter-
fiihren sollen. Mein Land wird auch kiinftig intensiv an der Weiter-
entfaltung vertrauensbildender Maflinahmen mitarbeiten. Gegenwér-
tig bereiten wir in der Bundesrepublik Deutschland ein internationa-
les Symposium iiber vertrauensbildende MaBnahmen vor, zu dem
wir fiir das Friihjahr 1983 einladen werden, und wir denken dabei an
ein Arbeitstreffen von Fachleuten aus den verschiedenen Regionen
der ganzen Welt.

b) Offenheit, Durchsichtigkeit und Berechenbarkeit

Stabilitdat verlangt Offenheit, Durchsichtigkeit und Berechenbarkeit
der militdrischen Potentiale und der militdrischen Aktivitdten. Un-
durchdringliche Geheimhaltung sit MiBtrauen und erschwert den
AbschluB konkreter Vereinbarungen. Deshalb unterstiitzen wir alle
Bemiihungen, die darauf gerichtet sind, weltweit grofiere Transpa-
renz, groBere Offenheit zu ermdglichen. In diesem Sinne hat mein
Land dieses Jahr zum dritten Male die Zahlen seiner militdrischen
Ausgaben zum standardisierten Berichtssystem der Vereinten Natio-
nen fiir Militdrausgaben vorgelegt und beigesteuert. Leider ist es
immer nur noch eine Minderheit der Mitglieder der Vereinten Natio-
nen, die sich daran beteiligt. Es waren 1980 und 1981 insgesamt nur
achtzehn Staaten, die sich daran beteiligt haben, darunter zwdlf
westliche und sechs ungebundene Staaten des >Non-alignments.
Zwar nimmt die Zahl der Staaten, die sich an diesem Berichtssystem
beteiligen, zu, aber die Staaten des Warschauer Paktes fehlen bisher
vollstdndig. Deshalb appelliere ich an alle Regierungen, sich an die-
ser wichtigen Bemiihung um grioBere Offenheit bei den Militdrausga-
ben zu beteiligen. Dies wire ein erster Schritt, um Vergleichbarkeit
herzustellen. Ohne Offenheit und Vergleichbarkeit der Militdrausga-
ben sind Vereinbarungen iiber eine verifizierbare Senkung der Mili-
tirausgaben nicht vorstellbar. Auf der letzten Sondergeneralver-
sammlung habe ich mich dafiir ausgesprochen, dafl alle am Rii-
stungsexport, am Riistungstransfer beteiligten Staaten sich zur Of-
fenlegung ihrer Lieferungen verpflichten. Inzwischen ist die Gefahr
eines Riistungswettlaufs auch in der Dritten Welt eher gestiegen, und
ich frage: Sollten wir nicht gemeinsam neue Anstrengungen unter-
nehmen, um nach Wegen zu suchen, die den Ristungstransfer ein-
vernehmlich begrenzen? Ich schlage vor, diese Frage im Zusammen-
hang mit der geplanten Studie iiber konventionelle Waffen néher zu

‘untersuchen.

c¢) Verifikation
Mein Land miBt seit langer Zeit angemessener Verifikation grofite
Bedeutung bei, denn in zahlreichen laufenden Verhandlungen haben

133



sich gerade beim Thema der Verifikation die grifiten Schwierigkei-
ten ergeben. Dies gilt librigens ganz besonders fiir die Verhandlun-
gen iber ein umfassendes Verbot fiir chemische Waffen. Ich
habe vor vier Jahren hier zu einem internationalen Seminar iiber die
Verifikationsproblematik bei chemischen Waffen eingeladen, und
eine solche Arbeitstagung hat dann auch ein Jahr darauf, 1979, bei
uns stattgefunden. Um weiterhin zu einer Losung des Problems der
Verifikation des Verbots chemischer Waffen beizutragen, und um
damit den Weg fiir den Abschlull eines Vertrages zu ebnen, mochte
ich hiermit fiir 1983 zu einem zweiten internationalen Seminar fiir
Experten einladen.

Herr Président, ich habe mich sehr gerne entschlossen, auch auf die-
ser zweiten Sondergeneralversammlung liber Abriistung das Wort zu
ergreifen, weil ich von dem Gewicht des hier stattfindenden Dialogs
fest iiberzeugt bin. Es miissen von dieser Versammlung kriftige
Impulse ausgehen fiir die laufenden und bevorstehenden Verhand-
lungen. Der vor vier Jahren erreichte Konsens muf bekréaftigt und
fortentwickelt werden. Eine zentrale Aufgabe erscheint mir die Erar-
beitung eines umfassenden Abriistungsprogramms auf dieser Grund-
lage, und ich hoffe sehr, daBl es der Sondergeneralversammlung
gelingt, ein Programm zu verabschieden, das zugleich realistisch und
zukunftsweisend ist.

IV. Vernunft und Leidenschaft zur Friedenspolitik

Nicht nur hier am Wochenende in New York, sondern in vielen Stid-
ten, in vielen Landern der Welt versammeln sich in diesen Tagen und
Wochen im Frithjahr 1982 junge und alte Menschen, gedangstigt von
der Vorstellung einer heillosen Uberriistung, geéngstigt von der Vor-
stellung eines rational nicht mehr zu begreifenden Overkills, Men-
schen, die sich der Logik des alten romischen Satzes verweigern, der
da hiefi: »Si vis pacem, para bellum¢. Heute protestieren dagegen
nicht nur idealistisch gestimmte Pazifisten und weltfremde Utopi-
sten, sondern hier #uflern sich immer dringender Zweifel an der
Weisheit und an der Fahigkeit der strategischen Denker, der Diplo-
maten, der Staatsménner, Zweifel an deren Fahigkeit, aus dem Teu-
felskreis von Vorriistung und Nachriistung endlich auszubrechen.

Die Losung »Frieden schaffen ohne Waffen¢ oder die andere Losung
>Aus Schwertern Pflugscharen machent, solche Losungen geben den
politischen Fiihrern deutliche Zeichen. Es wachst in der jungen Ge-
neration der Verdacht, dall die nuklearen Waffen eines Tages viel-
leicht nicht mehr nur als Mittel der Abschreckung verstanden wer-
den konnten. Viele haben Angst, dali irgendwann einer die Nerven

verlieren kionnte und tatsédchlich in das atomare Arsenal greifen
konnte, um einem politischen Widersacher seinen Willen aufzuzwin-
gen, und es konnen sich diese Biirger ja iiberdies fiir so tiefreichende
Angste und Zweifel auch auf international angesehene Wissenschaft-
ler berufen. Denn auch diese sind sich keineswegs sicher, dafi der
niichste Weltkrieg allein deshalb nicht stattfinden werde, weil er
einem kollektiven Selbstmord gleichkédme.

Es wichst also die Ungeduld der Menschen, und nicht nur der jungen
Menschen, die Ungeduld mit Regierungen, die nur zu reden scheinen,
wihrend sie gleichzeitig immer neue todbringende Waffen entwik-
keln, produzieren und in Stellung bringen lassen. Es wichst die
Ungeduld mit politisch Verantwortlichen, die zulassen, dall immer
mehr Ressourcen dem Kampf gegen Hunger und Armut entzogen
und statt dessen in die Riistung gesteckt werden.

Wir miissen uns der Gefahr bewulit sein, dal die von den Schrecken
eines nuklearen Holocaust geédngstigten Biirger bald nicht mehr ver-
stehen kénnen oder wollen, warum sich Verhandlungen iiber prakti-
sche Abriistungsschritte iiber endlose Jahre hinziehen, warum — wie
es diese Menschen sehen und sehen miissen — Vorstellungen des
nationalen Prestiges stidrker auf die Entscheidungen der Regierun-
gen einwirken als die Notwendigkeiten der gegenseitigen Sicherheit,
der Sicherheit, die nur in Partnerschaft erreicht werden kann.

Ich weil}, dal3 die Verringerung der bis unter das Dach gefiillten Waf-
fenarsenale nicht durch Volksabstimmungen erreicht werden kann,
sondern es kann nur gelingen durch unendlich zihes Verhandeln. Ich
weill, der grofle Durchbruch, der die Kriegsgefahr endgiiltig zu ban-
nen vermag, der bleibt eine gefdhrliche Illusion, und ich weil}, da3
eine einseitige Abriistung, die sich der Pression durch andere Méchte
offnet, jedem Verniinftigen als hichst gefdhrlich erscheinen muf.
Aber dennoch sollten wir die grofie und positive moralische Kraft, die
in der Bewegung fiir wirksame Abriistung deutlich wird, nicht unter-
schitzen. Wir sollten die Menschen, die sich zu ihr bekennen, nicht
einfach als Amateure beiseite schieben, denen es an Einsicht und
Uberblick fehlt. Vielmehr und im Gegenteil mul die bewegende
Kraft, die in der Unruhe vieler unserer Mitbiirger erkennbar gewor-
den ist, als Ansporn und auch als moralische Verpflichtung verstan-
den werden.

Wenn wir die Angst aus der Welt schaffen wollen, so miissen wir alle
Krifte der Vernunft anspannen, und dazu ist diese Sondergeneral-
versammlung zusammengekommen, dazu ist sie einberufen worden.
Auf ihr Gelingen, Herr Prisident, richten sich die Hoffnungen vieler
Vélker, und diese Hoffnungen diirfen nicht enttduscht werden.

Nur die Utopie ist noch realistisch

Rede des ehemaligen Berliner Landesbischofs
vor der zwolften UN-Sondergeneralversammlung (24. Juni 1982)

Im Rahmen der Anhérung von Vertretern von Nichiregierungsorga-
nisationen (*non-governmental organizationss, NGOs) sprach der
evangelische Bischof i. R. Dr. Kurt Scharf, 1. Vorsitzender der »Aktion
Siihnezeichen/Friedensdienstes, vor dem Ad-hoc-Ausschufi der zwélf-
ten Sondertagung der Generalversammlung der Vereinten Natio-
nemn:

Hohe Versammlung der Reprédsentanten der Vilker der Welt! Sehr
verehrte Damen und Herren! Liebe Geschwister auf dieser einen
Erde! Friede sei mit Euch und Gnade von dem Gott, an den ich glau-
be! Ich spreche zu Ihnen als Christ. Ich spreche zu Ihnen als Deut-
scher. Ich komme aus dem Land, das in diesem Jahrhundert in zwei
Weltkriegen grofBe Schuld auf sich geladen hat, aus der Stadt, von der
der Zweite Weltkrieg ausgegangen ist und die darob eine — weltpoli-
tisch — geteilte Stadt wurde. Ich habe erlebt, wie schwer Kriegs-
schuld, Schuld an Holocaust und Genozid auf einem Volk als ganzem
lastet und wie furchtbar sie sich riacht bis in die dritte und vierte
Generation. Ich habe auch erlebt, dafl Kriege, lange bevor sie auf dem
Schlachtfeld ausgetragen werden, in den Kopfen und Herzen der
Menschen beginnen. Ich weill, was Rassenwahn, sogenanntes Her-
renmenschentum und Stereotypen von Feindbildern in der Ge-
schichte meines Volkes und auch in der Geschichte der christlichen
Kirchen angerichtet haben: Vor vier Jahrzehnten hat diese Vergif-
tung des Denkens den Versuch ausgeldst, das européische Judentum
auszurotten, es hat 20 Millionen Sowjetbiirgern, vielen Millionen Po-
len, mehr als 50 Millionen Menschen auf dieser Erde das Leben und
vielen Millionen dazu ihre Heimat gekostet.

Ich darf das Wort an Sie, die Vertreter der Volker der Erde, richten —
eingeladen als Vorsitzender der >Aktion Siihnezeichen/Friedensdien-
ste<. Diese Organisation wurde nach dem Zweiten Weltkrieg von
Christen gegriindet, die »der Bitterkeit, dem HaB und der Selbst-
rechtfertigung eine Kraft entgegensetzen« wollten: die Macht des
Friedens durch Verséhnung. Wir versuchen, diese Aufgabe wahrzu-
nehmen durch die hingebende Arbeit Tausender junger Deutscher,
die in die Lander und zu den Vilkern gehen, die besonders unter der
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nationalsozialistischen Verfolgung und Besetzung zu leiden hatten
und haben. Wir wollen im Eintreten fiir Verstshnung und Frieden aus
der Geschichte unseres Volkes und der evangelischen Christenheit in
Deutschland fiir eine Zukunft lernen, in der der Mensch nicht mehr
des Menschen érgster Feind ist. Der Norden Norwegens, Coventry/
GrofBbritannien, Oradour-Taizé/Frankreich, Lidice/CSSR, Kandanos/
Griechenland, Rotterdam/Niederlande, Auschwitz, Stutthof und Maj-
danek in der Volksrepublik Polen, Chatyn/UdSSR und Stitten in
Israel sind die Stationen unserer praktischen Tétigkeit. Der Schliis-
sel zu einer besseren Zukunft, die Gott mit uns vorhat, der Grund zur
Hoffnung, ist fiir uns Deutsche an diesen Orten, nicht abgesehen, im
Wegsehen von ihnen, zu finden. Wir wollen die — teuer bezahlte —
Lektion von Auschwitz lernen und sie unsere Kinder und Kindeskin-
der lehren, damit es sich nie wiederholen kann, damit kommende
Generationen eine solche Erfahrung nicht noch teurer bezahlen miis-
sen!

Und: Wir wollen — auch — die Lektionen von Hiroshima und Naga-
saki lernen, damit sie eine einmalige Verfehlung des Menschen blei-
ben: ein Menetekel der Verirrung, vor dem wir zuriickschrecken diir-
fen! Wir leben — im technisch-wissenschaftlichen Zeitalter — mit der
Drohung und dem Schrecken der Mdoglichkeit atomarer Selbsver-
nichtung des Menschengeschlechtes und haben vor Augen, dall Rii-
stung schon heute hunderttausendfach titet. An jedem Tag, an dem
weltweit Milliarden Dollar fiir Riistung ausgegeben werden, sterben
auf unserer Erde Zehntausende von Kindern am Hunger. Das ist ein
Gipfel an Gewalttitigkeit, ein unertréglicher Skandal. Immer neue —
furchtbarere — Waffensysteme werden erfunden, gebaut, getestet,
stationiert, weil eine Mehrheit der Menschen Sicherheit zu gewinnen
wiihnt nur durch Verstéarkung militérischer Drohungen, obwohl wir
errechnen konnen, dafl die fortdauernde Androhung gegenseitiger
Totalvernichtung und die *atomare Geiselnahme¢ der Volker des
Ostens durch den Westen und des Westens durch den Osten —
unausweichlich — herbeifithren werden, was man verhindern will.
Im Gehorsam gegeniiber Gott und im Héren auf sein Wort wage ich
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