Globalisierung 2000 (1):
Abschied von der >einen Welt«

Die neue Machtverteilung auf dem vernetzten Erdball GUNTER JOETZE

Es gibt eine Globalisierung der Globalisierungsdiskussion. Thontiasen und ihre Ubertragung ohne Raum- und Zeitschranken. MifRR-
L. Friedman, der Chefkolumnist der sNew York Timess, geht stich ist, da der Begriff >Globalisierung« nicht auf alle so entstehen-
weit, in der Globalisierung das Synonym fiir das neue internationdée Netzwerke pal3t, denn sie beschranken sich zunéchst auf einzel-
»System« zu sehen, das das vorherige — das bipolare der KonfrargdBereiche (sind also sektoral) und nur auf Teile der Erde (sind also
tionszeit — abldst. Das klingt verséhnlicher, zukunftsglaubiger alisht wirklich >global<). Konkrete Beispiele lassen sich anfihren.
der »Kampf der Kulturen«, als Samuel P. Huntingtons »clashSaf erfassen die internationalen Finanzstréme so gut wie alle Wah-
civilizations«. Diesen Charme verliert die Globalisierung freiliclmyngen der Welt. Aber was ist da vernetzt? Sicher die Wechselkurs-
wenn man annimmt, daf3 sie zu einer neuen Teilung der Welt fltetationen und die Markte, die sie bestimmen. Aber Akteure auf die-
Damit ware die globalisierte Welt eine Teilwelt und eben wieder sen Méarkten sind groR3e Institutionen (IMF, Weltbank), die Banken,
ne der Kulturen, die einer anderen gegenubersteht, nur daf} — arkBrdsverwaltungen, Brokerhauser an den internationalen Borsen-
als bei Huntington — das Internet, nicht die Religion oder andere Tplitzen, die Zentralbanken einiger starker Wahrungen. Der Rest der
ditionen, Ursache der Fraktionierung ware. Welt kann das Marktgeschehen mit seinen ungeheuren Umsétzen
Begann die Globalisierung mit der Erfindung des Schiffssegels okaam beeinflussen, einer Spekulation gegen die eigene Wahrung
mit der Website? Wenn sie einen alten, kontinuierlichen, allenfaddlum entgegenwirken. Zu beobachten sind also gleichzeitig Vernet-
kurzlich etwas intensivierten ProzeR darstellt, wer konnte ihn kanngs- und Abkoppelungseffektdie >Globalisierung« vereinheit-
trollieren wollen? Welcher verantwortliche Regierungschef wollieht den Markt, spaltet aber gleichzeitig seine Teilnehmer in Akteu-
ihre >Realitaten< miRachten? Oder ist die Globalisierung nach eimerand Marginalisierte. Die immensen Summen frei verfliigbaren Ka-
hubschen, auf einer der vielen ihr gewidmeten Tagifraefigelese- pitals erzwingen Fusionen und Umstrukturierungen groRer Unter-
nen Ausdruck, ein »sinnleerer Bedeutungstrager« (empty signifieBhmen. Diese verlieren dabei immer mehr ihre Beziehung zu ihrem
der sich je nach taktischem Bedarf auffillen 1a3t? traditionellen Standort. Betriebsstatten, die friiher Loyalitat und Iden-
titat bestimmten (Hoechst!) werden durch auslandische Standorte
I (selbst gegriindete oder zugekaufte) erganzt, oft in ihrer Bedeutung
relativiert. Im Dienstleistungssektor, der bekanntlich immer mehr
Vielleicht gibt es ja mehrere Globalisierungsprozesse. Fir eine Ananimmt, hat die Betriebsstatte ohnehin geringeres Gewicht.
lyse der internationalen Sicherheitsarchitekkammt es auf einen Der Handel zwischen den groRen Partnern (EU, Nordamerika, Ost-
Begriff an, der auf das politisch Signifikante und historisch Neue aimd Sidostasien) wachst stéandig; der (wertméafige) Anteil der meisten
stellt. Entwicklungslander schwécht sich kontinuierlich ab. Auch aus die-
Gesellschaftliche Prozesse vollziehen sich in und durch Kommus@m Grund ist in tber 80 Entwicklungsléandern das Pro-Kopf-Einkom-
kation. Die internationale Kommunikation hat durch die elektroni-
schen Technologien ihre raumlichen und zeitlichen Grenzen ak
streift. Ihr Netze stehen jedem offen, wenn er die technischen
gangsvoraussetzungen hat. Nur flachendeckende Armut kannAutoren dieser Ausgabe
elektronische Kommunikation begrenzen; autokratische Kontrc
versuche wie die (derzeit noch in China tbliche) Beschrankung Dr.habil. Hans Giinter Bauch, geb. 1947, Privatdozent am Otto-
>Provider< wird die Datenflut im Cyberspace friiher oder spater wiSuhr-Institut fur Politikwissenschaft der FU Berlin, ist seit 1976
schwemmen. Die neuen Mitspieler sind Nichtregierungsorganisawissenschaftlich und publizistisch in der Abriistungsforschung tatig.
nen (NGOs), die keiner zahlt, keiner kontrolliert, die aber nel
Grenzen ignorierende Koalitionen bilden. Diese Bundnisse koniThalif Deen, MA., geb. 1938, Journalist aus Sri Lanka, leitet
Vertréage erzwingen — wie im Fall der Landminen —, andere vereitdas Buro der Dritte-Welt-Nachrichtenagentur >Inter Press Service<
—wie im Fall des Investitionsschutzabkommens (Mutual Agreem(IPS) bei den Vereinten Nationen in New York.
on Investments, MAI) der Organisation fir wirtschaftliche Zusar
menarbeit und Entwicklung (OECD) — und ganze Konferenzen piDr. Dietmar Herz, geb. 1958, von 1997 bis Anfang 2000 Profes-
zen lassen, wie kirzlich die Ministertagung der Welthandelsorgesor fir Politische Wissenschaft an der Universitat Bonn, wechselt
sation (WTO) in Seattle. Die neuen Technologien bewegen un\zum Sommersemester 2000 an die Universitat Erfurt.
stellbare Kapitalmengen in Echtzeit, zum allergré3ten Teil als T
mingeschafte. Nur noch ein Hundertstel des internationalen KapiDr. Glinter Joetze ,geb. 1933, war von Herbst 1995 bis Herbst
transfers dient der Abwicklung von Waren- und Dienstleistunge1999 Préasident der Bundesakademie fir Sicherheitspolitik in Bonn.
Die Annahmen, die diesen Termingeschaften zugrundeliegen, Zuvor Botschafter bei der OSZE und bei den Rustungskontroll-
breiten sich so weit und so schnell wie die elektronischen Transverhandlungen in Wien.
selbst und werden damit zu sich selbst erfiillenden Vorhersagen
wurde das britische Pfund aus dem europaischen WahrungsverlDaniel Seebachgeb. 1977, studiert Rechtswissenschaft an der
gedrangt und mit dem Kurssturz der indonesischen Rupie eUniversitat Bonn.
Staatskrise ausgelost.
Politisch relevant ist somit die Entstehung neuer transnationaler \Julia Steets,M.Sc., geb. 1975, ist Lehrbeauftragte fir akademi-
netzungen. Geschichtlich neu ist die ungeheure Masse der Inforsche Simulationen an den Universitdten Bonn und Greifswald.
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men heute geringer als vor zehn Jahr&azit: der Warenaustauschwa im Fall der ASEAN. Auch die Visegrad-Kooperation in Osteuro-
mag globalisiert genannt werden, die schwachen Lander der Drifiarversandete, sobald sich die Aussicht auf einen Beitritt zu EU unc
Welt aber werden ausgebeutet. Sie sind auch hier marginalisiert. NATO auftat.

Schlie8lich bekommen die neu entstehenden Partizipationsbelie-postsowjetische Gemeinschaft Unabhangiger Staaten (GUS), ir
gungen durch das Internet eine weltweite Agitationsplattform. AleT noch EU-Kommissionspréasident Jacques Delors eine zweite Sta
nicht nur ihre neuen Mittel, auch ihre Themen hangen immer mblitatssaule fir Europa sah, fragmentiert sich: die Ukraine schaut

mit der Globalisierung zusammen, etwa mit nach Brussel, die Rohstofflander Aserbaidschan und Turkmenistar
— den sozialen Folgen der Deregulierung, setzen ihre Hoffnung auf eine Diversifizierung ihrer Ausfuhrwege
— der Ausbeutung der armen Lander des Siidens, namentlichndeHilfe der USA. Einer regionalen Kooperation nahern sie sich zo-
Kinderarbeit, gernd; nur Usbekistan verfolgt diesen Weg, aber unter eigenen hege
— den verschérften Umweltproblemen und monialen Vorzeichen. Wer wollte den dortigen Eliten in Anbetracht
— dem Verlust an Lebensqualitat (symbolisiert an biogenetisch ibeer speziellen Erfahrungen diese engen Perspektiven verdenken
handelten Lebensmitteln). Nur steht objektiv fest, daf’ der postsowjetische Raum im alten Um-

Zu diesen Themen wurden in Seattle demonstriert. Diese breite faarg nicht kooperativ neu strukturiert werden kann. Er stellt sich dar
tizipatorische Mobilisierung ist aber auf die OECD-Welt begrenzis ein >Zustand< mit verschiedenen Machtzentren auf dem Unter-
ist auch eines der Produkte der Informatik-Revolution, wiedergrund einer staatlich nicht lenkbaren Mobilitat (vom Kofferhandel
mit dem Internet als Multiplikator und als PlattfdinEine solche bis zum organisierten Verbrechen). Neue, begrenztere Vernetzunge
Mobilisierung hat auch die schon erwahnten Verhandlungen ilzessen sich allenfalls von ferne ahnen (Schwarzmeer-Kooperation
das MAI im Rahmen der Industrielander-Organisation OECD ¥erkehrsverbiinde).
Fall gebracht. Sowohl bei dieser Gelegenheit als auch in Seattle Wwaeit: Von den >drei Welten¢, einem vor der historischen Wende
de gegen die Ausbeutung der Dritten Welt protestiert, aber dudeinchaus einleuchtenden Grobraster, ist nur die Erste Welt als zu
Menschen und Organisationen aus reichen Landern. Auch BEmmenhéngende Kategorie geblieben: als Gro3verband der OECL
druckte sich also eine Gegenbewegung der vernetzten Welt Miglieder. Vorbei sind die Zeiten, wo die grof3en Fihrergestalten
nicht etwa der Widerstand der Betroffenen aus den armen Landden Blockfreien die Generalversammlungen der Vereinten Nationen
die sich einige der Reklamationen gar nicht zu eigen machen (zliominierten. Heute kann der globalisierte Teil der Welt die Schwel-
Beispiel den Schutz des Regenwaldes). lenlander als >Kandidaten< durch die Hoffnung auf Aufnahme diszi-
plinieren. Gegenliber dem Rest der Welt kann er sich eine Haltunc
Il wohlwollender Vernachlassigung (benign neglect) leisten. Mel3bar
ist diese Entwicklung am stéandigen Rickgang der staatlichen Ent-
Die einstige Zweite und Dritte Welt spaltet sich unter dem Druck deicklungshilfe. Abgesichert wird sie durch die Macht der USA.
Globalisierung in folgende Gruppen auf:

® groRRe Flachenstaaten mit relativ tragfahigen staatlichen Strukturen und il
auf verschiedenen Stufen der nationalen Konsolidierung
Hier ist die Nationwerdung teilweise weit fortgeschritten, trotz mitunter ddie Informatikrevolution wird den Vereinigten Staaten ihre Stellung

heblicher Minderheitenprobleme (China, Indien, Tirkei); es bestehen stafkeeinzig verbleibende Supermacht ins nachste Jahrhundert erhaltel
soziale Spannungen, die aber die eines breiten gesellschaftlichen Transfqrma-

tionsprozesses sind. Die Regierungsform ist meist partiell demokratisch. ibfaerhalb des Netzwerkes der OECD-Lander bilden sie ein eigenes
Strukturen sind zum Teil schon pluralistisch, jedenfalls scheinen sie elastlseBonders verdichtetes Netz, und gleichzeitig den einzigen voll sou-
genug, um nicht bei jeder Machtsukzession in Frage gestellt zu werden.\igyn gebliebenen Nationalstaat; seine Regierung hat nach wie vo
Lander dieser Gruppe haben die Chance, in die OECD-Vernetzung hineinzu- . oo . .

wachsen. Brasilien tut diesen Schritt vielleicht am ehesten. le volle Bestimmungsfreiheit Uber dessen innere und auBere Ge
@ die kleinen Schwellenlander schicke. Die Regierung in Washington nutzt internationale Organi-
Dies sind namentlich die verhandlungsreifen EU-Kandidaten und einzedagionen als ihre Instrumente, statt Hoheitsrechte an sie abzutreter
Lander des Verbandes Suidostasiatischer Staaten (ASEAN). Sie sind auf§lgMst militarisch (mit Ausnahme natiirlich der >gegenseitig garan-

Weg in die Globalisierung. - . . lh .
@ Staaten der arabischen Welt mit wenig gefestigten Strukturen tierten Vernichtung< im Verhaltnis zu Ruf3land) unangreifbar, also

Hier finden sich meist einfache, herkémmliche Sozialstrukturen mit offené@ dritten Staaten durch Drohungen nicht beeinfluBbar. Deregulie-
oder noch verdeckten Spannungen; an der Spitze gibt es meist keine Naahfoly und Informatikrevolution haben ihren tertiaren Sektor verjiingt,

geautomatik. Bedrohungen der Ordnung erfolgen durch islamistische Ggygr privaten Finanzinstitute ausgeweitet und gestarkt, der Wirtschaft
pen, teils in den Flachenstaaten (Agypten, Algerien), teils in den Monarchien

(vor allem auf der Arabischen Halbinsel). Die Wirtschafts- und Gesellschaffsgesamt neue Markte durch das Internet erschlossen. US-Unter
struktur bietet in den wenigsten Féllen die Chance, in die Vernetzung mehmen kontrollieren wichtige Teile der Informationstechnologie,

OECD-Gruppe hineinzuwachsen. zum Beispiel das weltweit am weitesten verbreitete Computer-Be-

® bevolkerungsreiche Staaten mit gravierenden inneren Gegensatzen i i i i i
Dies sind grof3e Lander wie Bangladesch, Indonesien, Nigeria und Pakist{é\%bssyStem (Microsoft, das diese Stellung auch dann beibehielte

die ihre ethnischen Gegensatze nicht I6sen kénnen, was periodisch zJRIN s entflochten wiirde). Das Internet hat seine grofte Dichte ir
litarischen Machtiibernahmen fithrt. Extreme soziale Gegensatze besteheflenfUSA, wo seine Strukturen entstanden. Inhaltliche Beschrankun-
der Basis sozialer Stagnation, verscharft durch Ausbeutung der Rohstoffaygh gibt es nicht einmal fiir die Pornographie (>free speech< nach ei
len durch korrupte Cliquen. . . .

. . . e . ner Entscheidung des Obersten Gerichtshofs vom Juni 1997). Abe
® zuféllig geschnittene Staaten mit Loyalitatswiderspruch zwischen Staats- .. . b h b h fii d
grenzen und Staatsbevolkerung amit ist eben auch ungebremstes Wa_lc stum fir Pr_o uzenten un
Sie finden sich vor allem im postkolonialen Afrika und im postsowjetisch¥ferteiler in allen Sparten des Informationsmarktes sichergestellt —
Raum; wenn zu den bestehenden Problemen ein Mangel an Ressoy[g@ndamit auch die Dominanz amerikanischer Sichtweisen (eine ste
kommt, wird der Staatszweck verfehlt (failed states).

te Quelle von >soft powelik

Die groBen Schwellenlander der ersten Gruppe treiben ihre eigereBerichterstattung des Nachrichtensenders CNN ist schnell und
kleinimperiale Nachbarschaftspolitik (Indien gegeniiber Pakistpndzise, sie konzentriert sich auf Schliisselereignisse, die gleichzeitic
Iran im kaspischen Raum, die Turkei namentlich gegenliber Syserfi alle Fernsehschirme der Welt kommen. Das sind Meisterleistun-
und Armenien). Die kleinen Schwellenlander kénnten durch reggen der Organisation, machbar nur durch die Mittel der Informatik-
nale Vernetzung ihre Strukturen auf die Globalisierung vorbereitezvolution. Damit beeinflut eine amerikanische Sicht die Auffas-
Aber das Souveranitatsdenken verzégert solche Entwicklungensetig der Welteliten, tibrigens ohne demokratische Kontrolle. Eines

2 Vereinte Nationen 1/2000



der Risiken der NATO-Operation um das Kosovo im Frihjahr 1999 v

bestand darin, dal? die Redaktionskonferenz des Senders in Atlanta

beschlieRen konnte, die Berichterstattung lber das Kosovo eirzsiist natiirlich, daR eine Uber-Macht in einer solchen Lage dazu
schranken. Ein privates Gremium in Georgia bestimmt, welche Eeigt, die eigenen Interessen als objektives Gesetz aufzufassen, des-
eignisse wie lange wichtig genommen werden. halb zu versuchen, sie einseitig durchzusetzen und sich dabei gele-
Die Informationsdominanz stiitzt auch die politische Vorherrschafentlich herrisch zu gerieren. In der Finanz- und Handelspolitik le-
Die Denkfabriken der Ostkiiste definieren die breiten Themen dergen die Marktfunktionen dies besonders nahe, denn die Mehrzahl der
ternationalen politischen Diskussion. Die neuen Themen der Sichplayer< ist nun einmal US-amerikanisch. Diese denationalisieren
heitspolitik kommen alle aus der amerikanischen Expertengemeisith auch nicht so leicht, sie amerikanisieren eher das gesamte Spiel-
(strategic community). Die amerikanischen Dienststellen sind diefetd. Diese Sachverhalte werden als >amerikanischer Unilateralis-
sten, die neue strategische Probleme identifizieren und die erstes< und als >Krise der Vereinten Nationen< weltweit diskutiert. In
Antworten formulieren. der Tat wirken sie sich auf das UN-System aus.

Amerikanische Kapitalfonds (namentlich die Pensionsfonds) dom@irundgedanke der UN-Charta ist die >eine Welt¢, ausgedruckt in ih-
nieren den Aktien- und Anleihenmarkt. Ihre Anteile an européd@éer Praambel als gleichberechtigte Mitwirkung aller Staaten an der
schen Aktiengesellschaften verschaffen ihnen zunehmenden Einifi@nationalen Friedenssicherung. Als die Véater der Charta den Ge-
auf deren Unternehmensentscheidungen. Ihr Grundprinzip des Bdeuch militarischer Macht &chteten, hatten sie die beiden Weltkrie-
tionarsnutzens (shareholder value) ist geeignet, einen Grundsatgeenr Augen, also offiziell erklarte, offen gefuhrte Kriege zwischen
deutschen Verfassung zu relativieren (Art. 14 Abs. 2 des Grundden Armeen grof3er Machte. Solche Waffengange waren fiirchter-
setzes: »Eigentum verpflichtet.«). Die friihere Konkretisierung dlesh, aber selten. Mit diesem Kriegsbild vor Augen glaubte man, die
ses Verfassungsgebots, die soziale Marktwirtschaft, wird in eidgnwendung militérischer Macht disziplinieren zu kénnen, sie nadm-
Flut von Publikationen im Sinne von vorgeblichen Gesetzen der Gloh nur ausnahmsweise zuzulassen, und zwar dann, wenn die ganze
balisierung umgedeutet, die soziale Komponente wird zugunsten@taatengemeinschaft, reprasentiert durch den Sicherheitsrat, ihr zu-
genommener Markterfordernisse reduziert. stimmte. Dabei nahm man realistischerweise in Kauf, da3 einzelne
Die US-Unterhaltungsindustrie beeinfluf3t die Zivilisation des ga@ro3méachte eben doch gleicher waren als der Rest. Das Vetorecht
zen Globus. Die englische Sprache, schon vorher Weltsprache, wiad zwar eine Abweichung vom Gleichheitsprinzip, schien aber eine
durch das Internet endgliltig globaler Zivilisationstrager. Voraussetzung fiir das Funktionieren des Mechanismus der Diszipli-
Die militarische Dominanz der USA hat sich zuletzt im Krieg um dagerung militarischer Macht.

Kosovo gezeigt. Sie beruht auf Informationsdominanz, in Befehi§ie jedermann weil3, funktionierte dieses System Uber lange Peri-
gebung und Ergebniskontrolle in Echtzeit, im Monopol fir dexden nicht, weil sich einerseits die typische Anwendung milit&ri-
strategischen Lufttransport (das ihr zusammen mit ihrem Stigeher Gewalt anderte: weg vom Clausewitzschen Krieg zu vielen
punktsystem militérische Prasenz in allen wichtigen Regionenldeinen, blutigen, meist innerstaatlichen Metzeleien, derer auch ei-
chert) und bei den militdrischen Abstandswaffen, die eigene Ve perfekt zusammenarbeitende Staatengemeinschaft wegen der
ste verringern. Dieses Arsenal schliel3st menschliche Irrtiimer undgta3en Zahl kaum Herr geworden ware. Davon abgesehen, war das
mit >Kollateralschaden< (Unwort des Jahres 1999) nicht aus, abeBgstem des Sicherheitsrats nur zwischen 1990 und Ende 1995 eini-
gestattet doch Kriegfiihrung mit Abstandswaffen unter dem Pringgrmafen arbeitsfahig, als eine >neue Weltordnung« in Sicht schien,
der Vermeidung eigener Verluste (no friendly casualties), das ofeder die groBen Funfim Sicherheitsrat zusammenarbeiteten.
mittlerweile sprichwortliche CNN-Effekt erzwingt. In dieser Lag&orher war das System wegen des Kalten Krieges ganz, heute ist es
kdénnen die Vereinigten Staaten zwar nicht jeden gewiinschtentpdweise blockiert. Es besteht aber ein Unterschied: Der Westen
litischen Erfolg durch konventionelle Militareinsatze erzwingen stichte den Ausweg

siehe die Diskussion Uber einen Einsatz von Landstreitkraften @m zwischen 1949 und 1990 innerhalb der Vereinten Nationen — so
Kosovo und Uber die Frage, ob der Luftkrieg fur sich allein MiloSe- mit der Resolution >Gemeinsames Vorgehen fir den Frieden<
vi€¢ zum Einlenken zwang. Aber mit dieser Einschrankung haben sie(Uniting for Peace) der Generalversammlung vom 3. November
die Wahlfreiheit, ob und gegen wen sie militéarische Mittel fur politi- 1950 als Rechtsgrundlage der Aufstellung einer unter UN-Flag-
sche Zielsetzungen einsetéen ge operierenden Eingreiftruppe gegen die nordkoreanische Inva-
Gegen klassische (offene, erklarte) Angriffskriege sind sie so gut wie sion —,

unverwundbar gewordrim so wachsamer sind sie gegen die Pr@- in der zweiten Phase aber ganz bewul3t auRerhalb der UN, indem
liferation von Massenvernichtungswaffen, vor allem auch hinsicht- die NATO am 13. Oktober 1998 den Aktivierungsbeschluf3 zu
lich der Reichweite und der Zielgenauigkeit von Trégerraketen, wo Luftschldgen gegen Serbien faf3te, der in sich selbst die Grundla-
sie weit im Vorfeld aktiv werden, sowohl praventiv (counterprolife- ge der Aktion >Allied Force« bildete, die nicht im UN-Rahmen
ration), als auch defensiv (Plan einer >National Missile Defense<).  operierte.

So ist die Dominanz der Vereinigten Staaten bis weit ins nachatahrend der Ost-West-Konfrontation hatte der Westen ein solches
Jahrhundert zivilisatorisch und militarisch abgesichert, wenn auébrgehen nicht nur wegen des militéarischen Kraftegleichgewichts,
durch ein soziales Defizit erkatfit Eine multipolare Weltordnung sondern auch deswegen nicht wagen konnen, weil er auf die Block-
scheint gegenwartig nicht in Sicht, nur multilaterale Partnerschiadien angewiesen war, die die Vereinten Nationen als ihr politisches
unter US-Fihrung. Auch die EU kann nur in Welthandels- und Piedium nutzten. In der Gegenwart muf3 der Westen auf die politisch
nanzfragen mit Mihe mithalten; in der regionalen Ordnungspolitikgekoppelte Dritte Welt keine Ricksicht mehr nehmen. Er kann
hat sie Chancen (Stabilitatspakt fir den Balkan), in der Militarpolisich auf die NATO als Instrument verlassen, die er voll kontrolliert
steht sie unter genauer Beobachtung aus Washington, obwohl iime:die deshalb auch als »die einzig handlungsfahige internationale
erheblichen Defizite dem Pentagon doch Gelassenheit nahelégeyanisation« bezeichnet wird. Die vielgehdrte Aussage, der We-
sollten. Nur durch Terrorismus und die sogenannte asymmetrisstesm (oder »die internationale Gemeinschaft«) konne doch nicht auf
Kriegfuhrung sind die USA gegenwartig konkret verwundbar (dééne humanitére Intervention verzichten, »blo3 weil« China und
nukleare, extrem unwahrscheinlich gewordene Bedrohung imrRef3land im Sicherheitsrat dies durch ihr Veto verhindern wirden,
ausgenommen). Deshalb spielt der Terrorismus im Sicherheitsdmftirwortet eine selektive Ordnungspolitik. Sie negiert den Grund-
ken der USA auch eine so grof3e Rolle. gedanken der UN-Charta, vielleicht zu Recht: vielleicht hat ihn die
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) o ) __ Geschichte ja obsolet gemacht. Aber die Beweislast liegt bei dem,
1 Dueling Globalizations. A Debate between Thomas L. Friedman and Ignacio Raaﬁo— Ich h .
net, in: Foreign Policy, Fall 1999, S. 110ff. (111). er solche Thesen vertritt.

2 lntﬁrna}iﬁngles_Eprertenkollo%iuTz iglggggsiergg a!f»_ Atungabefﬁd_e; Evafng&s ist heute allerdings wieder unwahrscheinlich geworden, daf? sict
schen ademie Loccum v. -12.12. . — ber zitierte begri IS rortes H H H
Georg Sgrensen von der Universitat Aarhus zu verdanken. tiese Te_ndenz zur DOK_mn verfestigt. Im SFratEQ'e_dOk_umen'F des

3 Vgl. auch Giinter Joetze, Politische Grenzen der Globalisierung, in: InternatioddATO-Gipfels von Washington von Ende April 1999 ist sie in einer
Politik, Heft 6/1999, S. 53ff. Die dort versuchte, hier weiter ausgebaute Abgrenz : R
berihrt sich mit den grundlegenden Arbeiten von Marianne Beisheim et al., Im Zel%— kaelte_"n Passage nur_angedemet' Im _Gegensatz _Zum BEgI_nn de
alter der Globalisierung? Thesen und Daten zur gesellschaftichen und politisdh€@s0vO-Krieges wurde sein Ende durch eine Resolution des Sicher:
Denationalisierung, Baden-Baden 1999. heitsrats der Vereinten Nationen sanktioniert. Die Interimsverwal-

4 Vgl. auch Hans-Olaf Henkel, Globalisierung der Wirtschaft: eine Herausforderyn . . . .
fur die internationale Gemeinschatft. Liberale Bedingungen fiir Welthandel und Alhé%g in Osttimor steht wieder unter UN-Kommando auf Grund eines

landsinvestitionen als Ziel fur das 21. Jahrhundert, VN 5-6/1995 S. 193ff., und Ddiandats des Sicherheitsrats. Es ist also eher wahrscheinlich, da
lef Hensche, Armut, Vertreibung, Umweltzerstérung anderswo — was geht uns . . " e . .
an? Von der Notwendigkeit solidarischen Ausgleichs in einer kleiner Werden(é%ﬁh d'_eser Trend dur(.:hsetzen wird. Grun_d ware freilich mCht.dl_e
W”elt,dVN 5-6%995 S. 196ff. ) - o d ioh " Rucksichtnahme auf die Interessen der Dritten Welt, sondern die im

5 Allerdings geben in einigen krisengeschittelten Landern die amtlichen Zahlendj K Ty : i
tatséchliche Ausfuhr nicht immer wieder: Diamanten und Ol werden etwa in An 650\/(_) Krieg gem.aChte Erfahrqu' an mllltarlscher Zwang die di .
la, im Kongo oder in Westafrika von Kriegsherren, die als Fihrer von Birgerkriepgomatische Begleitung durch standige Konsultationen braucht, bei
parteien firmieren, an multinationale Unternehmen weiterverkauft. ¥ H H i i’

6 Friedman (Anm. 1) Gber Jody Williams, die Hauptakteurin in der Internationalcejr?.ne.n fur eu.rppalsche Krlse.n.dlg Mltw!rkung Ru.Bla.nds.’ fur den
Kampagne gegen Landminen und Friedensnobelpreistragerin 1997; »What dic@i@tisch-pazifischen Raum diejenige Chinas unerlaglich ist.

say was her secret weapon for organizing 1000 different human rights and armspimit wére der Sicherheitsrat erneut interessant. Wahrscheinlich
trol groups on six continents? >E-mailc.«

7 Vgl. dazu Robert O. Keohane und Joseph S. Nye Jr., Power and Interdepende¥élfgle die _G'7 fur politische Konsultationen und f_Urs Krisenmanage-
o t\fllellrlformatlonl:/\geam: ForTer:gnRAffa:rsllSJQ&SS- Slﬁ-'(SAfof')'- London (Adelohi F)ment erweitert: nach Ruf3land (G-8) noch um China (G-9). Dann héat-
pgr-Ngvngfiggg_e man, The Revolution in Strategic Affairs, London (Adelphi Rge 4y ein informelles Steuerungsorgan der méchtigsten Industrie
9 Freedman (Anm. 8), S.77: »...the assumption that, for the moment at least, Westeimokratien und der zwei Ubrigen Nuklear- und Vetoméchte kom-
countries can choose their enemies and are not obliged to fight on anybody ejsg. s ; ; ; ; ;
terms. Invitation to war need only be accepted on certain conditions.« B%ﬁ ES_ konnte die Resolutionen des Sicherheitsrats vor'formullere'n.
10 Diese Uberlegungen widersprechen den Thesen Paul Kennedys und seiner Nagi@l-€s im letzten Jahr auf dem Petersberg geschah (die Resolutio
ger — der >declinists< — vom notwendigen Niedergang amerikanischer Macht. Sief14 des Rates folgt zum Teil wortlich dem ScthBkommuniqué des

ben den Zuwachs an Machtressourcen nicht in Rechnung gestellt, den die Informa- . L .
tikrevolution den Vereinigten Staaten brachte. Die Revolution des Militarwesd#artigen Treffens der AuBenminister der G-8 vom 6. Mai 1999).

(erevolution in military affairs¢, vgl. Freedman, Anm. 8, und Joetze, Anm. 3) bedgbiese und &hnliche Konsultationsmechanismen kdnnen sowohl zur
tet nicht nur die Anwendung der Informatikrevolution auf das Militar. Sie ist and.E.- L ikanischer Macht al h ih ltinol
rerseits durch sie erst finanzierbar, denn erst seit dem wirtschaftlichen AufschwlifigSmission amerikanischer Macht als auch zu ihrer multipolaren

durch gi_e neuen TeHchniEer istA(Wile d_eLZI,eiR der\L/JSr}KongreB in dﬁr Lagehden&f&im}hegung fihren. Wahrscheinlich mischt sich beides. Den USA
tagon die nétigen Haushaltsmittel reichlich zur Verfiigung zu stellen — ohne di - : Sy ‘o
Europa unumganglichen Verteilungskampfe. Von den >declinists«< sind diejenigem%rden FUhrunQSparme_r (partrlers In Ieao_lershlp) n der_QIOba“SIerter
unterscheiden, die einen neuen amerikanischen Isolationismus oder jedenfalls\il@dt entstehen. Aber diese durften Juniorpartner bleiben, solange
et U e o e o e Sireronaoe nicht in den Schiiisselgebieten aufholen: Finanzwesen, Informa:
rungen in der ethnischen Zusammensetzung der amerikanischen Bevolkerung {vgl. . . e .

statt vieler Werner Weidenfeld, Kulturbruch mit Amerika, Giitersloh 1996, S. 58ffionstechnik, Revolution des Militarwesens. Fir den abgekoppelten

Es kann sein, daB sich die inneren Bindungen der US-Amerikaner an Europalocﬂi@g! der Welt wird es wohl bei der kiihlen Diagnose des britischen

Aber sie werden durch etwas weit festeres ersetzt: gemeinsame Interessen, dur . . . .
Globalisierung eben. Zum ersten Mal sind die USA und die modernen européisc%é\aﬁym(ers Gerald Segal bleiben, dieser kdnne getrost abgehak

Demokratien in den verschiedenen, hier aufgezahlten Sektoren der Globalisieqyegden (»The West shrugs off the Ré§t«

eng vernetzt. Die Stéarke der Vereinigten Staaten beruht (!) auf dieser Vernetzung.

Das bedeutet eine neue Interessenverflechtung der USA mit Europa, die die militari- Vv

sche in der NATO erganzt. Die NATO wird in Zukunft Ausdruck dieser Verflech-

tung sein, zusammen mit IMF, WTO und G-7. s ; Hn ; ]
11 Financial Times v. 24.9.1998, S. 20: »Rather as nervous investors feel comfortatﬁeqxvegung konnte durch t_ransnatlonale E)ar_t|2|pator|sche Bewegun

American and European markets, so the political instabilities in Asia, the Middle Eg&h kommen. Man kann die Proteste anlalich der WTO-Ministerta-

and Russia are beginning to clarify the importance of core political and security :,g%ng in Seattle als Unfug abtun oder doch auch ahnen. daR hier ein
t L
g

tions between the US and Europe. The result is a >fortress Atlanticc mentality . R . . . .
important squabble taking place within the castle walls.« roRe Debatte beginsdt tiber Ungleichheit zu Hause, Ungleichheit

12 So etwa Thomas L. Friedman, Why the Protest Circus in Seattle is ridiculous, Intgrischen globalisierter und abgekoppelter Welt, Raubbau an den
national Herald Tribune (IHT) v. 2.12.1999, S. 8, oder der unnachahmliche Ausdngé .. d b |
William Safires, ebendort, S.'9, von den »Global Warmniks«, die dort ihr Wesen tieessourcen, Zerstérung der Lebenswelt.
ben. Andererseits Steven Pearlstein, IHT v. 4./5.12.1999 mit folgenden nachdenider wissenschaftliche und publizistische Diskurs tiber diese Themer
stimmenden Zitaten: »Scott Miller, the Procter & Gamble Co. Lobbyist who is head- ..
ing up the business coalition here, said: >The economy is moving so fast now trﬁﬁt langst begonnéﬁ Der Deutsche Bundestag hat am 15. Dezem-

strains our political and social systems and creates anxieties that people feel thatieey1999 eine Enquétekommission eingesetzt. Diese Kommissior
have lost control. We know we have to address that now.< Calman Cohen, presj f : P

of the business-oriented Emergency Committee for American Trade, put it blunﬁ)ﬁ%r,dem Vorsitz des Abge,or.dneten Ernst Ulrich \{on Weizsacker
>The business community has failed miserably so far in connecting the benefit§@Hl die Prozesse der Globalisierung unter den Gesichtspunkten de

trade with the daily lives of ordinary people. What went on here should be a wake=iirness und der Transparenz untersuchen. Die parlamentarisch
call.«« ’

13 Vgl. z.B. Jiirgen Hoffmann, Ambivalenzen des Globalisierungsprozesses. Chakglatte kam rasch zum zentralen Punkt: »Ich glaube nicht, daf die
und Risiken der Globalisierung, in: Aus Politik und Zeitgeschichte. Beilage zur WRgljtik die Herrin des Verfahrens ist«, formulierte ein Abgeordneter;

> < . . . . .
chenzeltung xDas Pariamentc, Nr. B 29/99 v. 4.6.1999, S.3ff, dort namentlich digi Gegenposition lautete, daB »die Art und Weise, wie wir zusam-
14 David Held, Jenseits des Dritten Weges, in: Die Zeit Nr. 3/2000 v. 13.1.1999. menleben, von Menschen organisiert ist und daher auch von Men:-
15 Ausdruck (und Anspruch) bei Friedhelm Hengsbach, >Globalisierung< aus wirts 5 e : :
schaftsethischer Sicht, in: Aus Politik und Zeitgeschichte. Beilage zur Wochen hen Veranqert werden kann. I_Der britische DemOkra}tletheoretlke'
tung >Das Parlamentc, Nr. B 21/97 v. 16 5.1997, S.3ff. David Held sieht den Ursprung dieser »neuesten Version vom Ende
16 Vqgl. fur diese These Wolfgang Zank, Das Jahrhundert der Konvergenz. Der Kara"@r Politik«<4 in Francis Fukuyamas Thesen vom »Ende der Ge-
lismus ist weltweit nur deshalb so erfolgreich, weil er sich vom Sozialstaat zéhmerh_ . .. o . ..
lieR, in: Die Zeit Nr. 1/2000 v. 29.12.1999. schichte«, die diejenigen bestatigt, die »den Markt und den Minimal-

17 IV?'- Z-‘?.- Th?ri}el’.‘tieﬂn‘fetfégl‘/fl‘gs’g‘gfgze‘s”f? H. Reinicke, Politik im globalen Netz, itaat zur einzig legitimen und lebensfahigen Zukunft erklarten«. Ei-
nternationale POolItK, He ). . . - . . .

18 Benner/Reinicke (Anm. 17), S. 31. ne These mit taktischen Vorziigen, denn wer die Machbarkeit der

19 So Seit_?bns dzr Eundeszkadﬁmiﬁ f_l'tlr Si?{?erneitzpoliﬂl; irg Ietétlerngahr mit ihrf?_r;JSWBfandigung« der neuen Entwicklunggleugnet, muR sich mit ihrer
naren uber >Aulsen- una sichernheitspolitische Aspekte der opalisierungg, uoe H . H
>Revolution in Military Affairs< und zu den sicherheitspolitischen Implikationen dwﬁnSCh barkelF nicht aus?lnanQersetzen. .
Fralge?]tellung )Wzlteméhmr?ggs' Ressourcenverknappungg. S(ije fandsan jewheili )iet neuen sozialen und 6kologischen Reformaufgaben werden frei-
Teilnehmern aus den verschiedensten Interessengruppen, Landern und Fachri N R ; : : ; i .
gen statt (siehe die Homepage der Akademie im Internet unter der Kem‘]t von den e|nz.elnen.Nat.|onaI.staaten nicht zu leisten sein. Eine sol
>http://www.baks.come). che Argumentatiolf orientiert sich an den Prozessen des >moder-

4 Vereinte Nationen 1/2000



nen< Sozialstaats und vernachlassigt damit die soziale Kréafteverhédtit starkere und unterschiedlichere Interessen auszugleichen wéren
nisse der >postmodernenc globalisierten Gesellschaften. Seattlealsan Reinickes Paradebeispiel einer Kommission tiber Staudamme,
uns vorgewarnt: Die Globalisierung setzt nicht nur Marktkréfte frelie Regeln Giber deren Sozial- und Umweltvertraglichkeit aufgestellt
sondern auch Kréfte der Partizipation und Forderungen nach sozizdér Natirlich stellt sich auch das Problem der Reprasentativitat der
Gerechtigkeit, die sich derselben Mittel der Vernetzung und Koalkiréfte, die ihre Teilhabe durchsetzen (wer wéhlt sie aus?), und das
onsbildung ohne Zeit- und Raumgrenzen bedienen kénnen wieildier Legitimation (verraten sie die eigene Basis, wenn sie sich ins
wirtschaftlichen >global players<. Sie haben in Seattle einen begre®ystem kooptieren lassen?). All das ist 1968 und danach schon ein-
ten Demonstrations- und Verhinderungserfolg erzielt. Sie werdaal dagewesen...

den Weg zum Erzwingungserfolg diskutieren und dazulernen. Auch die Erfahrungen mit globalen Politiknetzwerken zeigen die
Wird daraus eine neue >68-er< Bewegung? Wenn, dann unter derbawierigkeiten der Einbindung des »Siidens«. Es durfen, so schreibt
dingungen einer neuen Periode: stabsmaRig vorbereitet von Reimicke?,

groen NGOs (vielleicht auch spater den Gewerkschaften, wenn,fishale Politiknetzwerke, die ihren Namen verdienen, nicht auf die OECD-
re Frustration weiter steigt); durch die Kommunikationstechnik ohwelt beschrénkt bleiben. Es gilt, auch durch materielle und ideelle Unterstiit-
Grenzen und Zeitschranken organisierbar und mobilisierbar und #4itd gezielt relevante Akteure aus dem Stden einzubinden...«

neuen Agitationsformen. Wie séhe ein Sit-in im Internet aus? Wieder Tat, darauf kdme es an, sonst macht das globalisierte Weltbild
wenn die offiziellen Kommunikationsnetze standig von Protestmatéeder ein In-Sich-Geschaft, nur mit zuséatzlichen Teilnehmern aus
rial Gberflutet wirden? der Protestbewegung.

Berkeley im Internet — die Mdglichkeiten solcher Bewegungen sibie Globalisierung kann nach allem nicht ausschlieRlich als wirt-
schwer abzuschatzen. Die Institutionen werden lUberdauern — seigaftliches Phanomen analysiert werden. In der deutschen Diskus-
1968. Aber der >lange Marsch« durch die Institutionen mifte kegien stehen allerdings die wirtschafts- und sozialpolitischen Aspekte
dreil3ig Jahre wahren. Denkbar ist, dal die etablierten Machte eineeMordergrund, die Erdrterung der weltpolitischen Krafteverande-
ne Elemente der Protestbewegung in ihre Konsultations- und Regeigen bleibt bisher eine Doméane angelsachsischer und franzdsi-
mechanismen aufnehmen und damit die Forderungen auf Teilhsdyeer Autoren. Notig wére ein internationaler und vor allem inter-
kanalisieren. Dies wére das von dem Weltbank-Mitarbeiter Watfisziplinarer Diskurs, nicht die hierzulande vorherrschende Fachta-
gang H. Reinicke unermidlich empfohlene globale Politiknegung, wo sich die jeweiligen Denkschulen gegenseitig in ihren Uber-
werkl”. Diese Netzwerke muRten allerdings ihre Tauglichkeit zmeugungen bestéarken. Versuche in dieser Richtung wurden bereits
Regelung wirklich globaler Fragen erst noch erweisen, wo eben dooternommetf. Sie sollten globalisiert werden.

Einige der Voraussetzungen dafir, wie sich die Staaten unter Bedingungen der Globalisierung behaupten kénnen, hat Bumistesidsept (>Josch-
ka<) Fischer auf der 54. Ordentlichen Tagung der Generalversammlung der Vereinten Nationen benannt: »auch ein dauerbla#ilichiersErfolg wird
in der globalisierten Informationsgesellschaft von morgen ohne gute Staatsfiihrung, beruhend auf den MenschenrechtenedigilGegvaitd einem funk-
tionierenden Rechts- und Verfassungsgefiige, nicht zu haben sein«. Die Rede Fischers in der New Yorker Generaldebatteraloe2299@pvar seine er-
ste vor dem Plenum der Generalversammlung (Text: VN 5/1999 S.169f.).
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