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Fliichtlinge

GENERALVERSAMMLUNG —

Gegen-
stand: Internationale Zusammenarbeit
zur Vermeidung neuer Fliichtlingsstro-
me. — Resolution 35/124 vom 11.Dezem-
ber 1980

Die Generalversammlung,
— in groBer Sorge iiber die zunehmenden

Fliichtlingsstrome in vielen Teilen der
Welt,

— zutiefst beunruhigt iiber das menschliche
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Leid von Millionen Ménnern, Frauen und
Kindern, die aus ihrer Heimat fliehen
oder gewaltsam vertrieben werden und
in anderen Léndern Zuflucht suchen,

in Bekréftigung des Rechts der Fliichtlin-
ge, wieder dorthin in ihre Heimatldnder
zuriickzukehren, von wo sie gekommen
sind (to their homes in their home-
lands),

in Wiirdigung der unermiidlichen huma-
nitdren und sozialen Bemiihungen des
Hohen Kommissars der Vereinten Natio-
nen fiir Fliichtlinge,

ferner in Wiirdigung des Beitrags aller
Staaten, Organe der Vereinten Nationen,
Sonderorganisationen, zwischenstaatli-
chen und nichtstaatlichen Organisatio-
nen, die Hilfe geleistet haben, und unter
Hervorhebung der Bedeutung ihrer Be-
miithungen in diesem Bereich,

in Anbetracht dessen, daB Fliichtlings-
strome neben dem Leid, das sie liber ein-
zelne Menschen bringen, auch der ge-
samten internationalen Gemeinschaft
groBe politische, wirtschaftliche und so-
ziale Belastungen auferlegen kénnen, de-
ren Auswirkungen auf Entwicklungslan-
der mit begrenzten eigenen Ressourcen
besonders verheerend sind,

in Anbetracht dessen, daB massive
Fliichtlingsstrome nicht nur die innere
Ordnung und Stabilitdt der Aufnahme-
lander beeintréchtigen, sondern auch die
Stabilitdt gesamter Regionen gefidhrden
und so zu einer Bedrohung fiir den Welt-
frieden und die internationale Sicherheit
werden kénnen,

im BewuBtsein ihrer Pflicht zur griindli-
chen Priifung aller Aspekte des Fliicht-
lingsproblems und zum Studium der von
den einschlédgigen Bestimmungen der
Charta der Vereinten Nationen vorgese-
henen Mittel und Moglichkeiten zur
Wahrung des Weltfriedens und der inter-
nationalen Sicherheit,

in Bekraftigung der Unverletzlichkeit be-
stehender internationaler Normen und
Grundsétze iiber die Verantwortung von
Staaten, insbesondere fiir den Fliicht-
lingsschutz, und in Bekriftigung der Auf-
gabenverteilung der internationalen Or-
ganisationen und Institutionen,

in Bekréaftigung ihrer Resolution 2625
(XXV) vom 24. Oktober 1970, mit der sie
die Erkldarung iiber volkerrechtliche
Grundsitze fiir freundschaftliche Bezie-
hungen und Zusammenarbeit zwischen
Staaten im Sinne der Charta der Verein-
ten Nationen verabschiedet hat,

daher in der Uberzeugung, daB die Ver-
einten Nationen aufgerufen sind, neben

1.

2.

humanitédrer und sozialer Hilfe geeignete
Mittel zur Verhiitung neuer Fliichtlings-
strome in Erwégung zu ziehen,
verurteilt nachdriicklich alle Politiken
und Praktiken unterdriickerischer und
rassistischer Regime sowie Aggression,
Fremdherrschaft und fremde Besetzung,
die die Hauptursachen fiir die umfangrei-
chen Fliichtlingsstrome tiberall in der
Welt sind und die unmenschliches Leid
mit sich bringen;

bittet alle Mitgliedstaaten, dem General-
sekretéir ihre Stellungnahmen und Vor-
schlédge fiir eine internationale Zusam-
menarbeit zur Vermeidung neuer Fliicht-
lingsstréme und zur Erleichterung der
Riickkehr riickkehrwilliger Fliichtlinge
zuzuleiten;

ersucht den Generalsekretir, der Gene-
ralversammlung zur weiteren Priifung
und griindlichen Untersuchung auf ihrer
sechsunddreiffiigsten Tagung zusammen
mit den auf ihrer fiinfunddreiBigsten Ta-
gung hierzu vorgebrachten AuBerungen
uber die Auffassungen, Stellungnahmen
und Vorschlédge der Mitgliedstaaten tiber
alle weiteren Beitrége zu dieser Frage zu
berichten, die ihm unter Umstédnden von
anderen Organen der Vereinten Natio-
nen zugehen;

beschliefit die Aufnahme des Punkts »>In-
ternationale Zusammenarbeit zur Ver-
meidung neuer Fliichtlingsstrome« in die
vorléufige Tagesordnung ihrer sechsund-
dreifligsten Tagung.

Abstimmungsergebnis: +105; — 16: Afghani-
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stan, Angola, BjeloruBlland, Bulgarien,
Deutsche Demokratische Republik, Je-
men (Demokratischer), Kuba, Laos, Mon-
golei, Mosambik, Polen, Sowjetunion,
Tschechoslowakei, Ukraine, Ungarn,
Vietnam; = 14: .ﬁthiopien. Algerien, Be-
nin, Burundi, Guinea, Guinea-Bissau,
Kongo, Lesotho, Madagaskar, Malawi,
Sao Tomé und Principe, Simbabwe, Tan-
sania, Uganda.

Gegen-
stand: Internationale Zusammenarbeit
zur Vermeidung neuer Fliichtlingsstré-
me. — Resolution 36/148 vom 16.Dezem-
ber 1981

Die Generalversammlung,
— unter Hinweis auf ihre Resolution 35/124

vom 11.Dezember 1980 iiber internatio-
nale Zusammenarbeit zur Vermeidung
massiver neuer Fliichtlingsstrome,

nach Beschéftigung mit dem Bericht des
Generalsekretars,

im Hinblick auf die gem&B Resolution 35/
124 der Generalversammlung von den
Mitgliedstaaten, den Organen, Organisa-
tionen und Sonderorganistionen der Ver-
einten Nationen vorgelegten Stellung-
nahmen und Vorschlége,

zutiefst beunruhigt iber die anhaltenden
massiven Fliichtlingsstrome in vielen
Teilen der Welt und das menschliche Leid
von Millionen von Ménnern, Frauen und
Kindern, die aus ihrer Heimat flichen
bzw. gewaltsam aus ihr vertrieben wer-
den,

in Bekriftigung ihrer nachdriicklichen
Verurteilung von Politiken und Prakti-
ken oppressiver und rassistischer Re-
gime sowie von Aggression, Kolonialis-
mus, Apartheid, Fremdherrschaft, aus-
landischer Intervention und Besetzung,
die zu den Hauptursachen fiir neue und
massive Fliichtlingsstrome in der ganzen
Welt gehtren und ungeheures menschli-
ches Leid verursachen,

unter Beriicksichtigung der Tatsache,
daB sozio-6konomische Faktoren in star-
kem Malbe dazu beitragen, daB Menschen
zu Fliichtlingen werden,

in Bekréaftigung der Unverletzlichkeit der
Bestimmungen der Charta der Vereinten
Nationen und der Allgemeinen Erkla-
rung der Menschenrechte sowie anderer
schon bestehender internationaler In-
strumente, Normen und Grundsitze u. a.
iiber die Verantwortung von Staaten hin-
sichtlich der Vermeidung neuer massiver
Fliichtlingsstrome und iiber den Status
und den Schutz von Fliichtlingen sowie
ferner in Bekraftigung der Aufgabenver-
teilung der bestehenden internationalen
Organisationen und Institutionen,

unter Hervorhebung der Tatsache, dal
massive Fliichtlingsstréme nicht nur die
innere Ordnung und Stabilitdt der Auf-
nahmelédnder beeintrichtigen, sondern
auch die politische und soziale Stabilitat
und die wirtschaftliche Entwicklung ge-
samter Regionen gefdhrden und so zu ei-
ner Bedrohung fiir den Weltfrieden und
die internationale Sicherheit werden
kénnen,

im Hinblick darauf, daB massive Fliicht-
lingsstrome neben dem Leid, das sie liber
einzelne Menschen bringen, auch der ge-
samten internationalen Gemeinschaft er-
hebliche politische, wirtschaftliche und
soziale Belastungen auferlegen konnen,
die sich auf Entwicklungslander — insbe-
sondere soweit ihre eigenen Ressourcen
begrenzt sind —, verheerend auswirken
kdénnen,

in der Uberzeugung, daB die Vermeidung
neuer massiver Fliichtlingsstrome daher
ein dringendes Anliegen der gesamten
internationalen Gemeinschaft ist,

in Bekraftigung ihrer Resolution 2625
(XXV) vom 24.Oktober 1970, mit der
sie die Erkldrung iiber vilkerrechtliche
Grundsitze fiir freundschaftliche Bezie-
hungen und Zusammenarbeit zwischen
Staaten im Sinne der Charta der Verein-
ten Nationen verabschiedet hat,

in Wiirdigung der unermiidlichen Bemii-
hungen des Hohen Kommissars der Ver-
einten Nationen fiir Fliichtlinge und sei-
ner Mitarbeiter auf humanitdrem und so-
zialem Gebiet, fiir die das Amt des Hohen
Kommissars zweimal den Friedensnobel-
preis erhalten hat,

ferner in Wiirdigung des Beitrags aller
Staaten, Organe der Vereinten Nationen,
Sonderorganisationen sowie zwischen-
staatlichen Organisationen, die Hilfe ge-
leistet haben, und unter Hervorhebung
der Bedeutung ihrer Bemiihungen in die-
sem Bereich,

sich dessen bewuft, dai zur Vermeidung
neuer massiver Fliichtlingsstréme unbe-
dingt geeignete Wege der internationalen
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Zusammenarbeit entwickelt werden soll-
ten, die im Einklang mit den Grundsétzen
der Charta der Vereinten Nationen und
insbesondere mit dem Grundsatz der
Nichteinmischung in die inneren Angele-
genheiten souverdner Staaten sowie
ferner im Einklang mit dem Grundsatz
stehen, daBl aus der Charta keine Befug-
nis der Vereinten Nationen zum Eingrei-
fen in Angelegenheiten abgeleitet wer-
den kann, die ihrem Wesen nach zur in-
neren Zustédndigkeit eines Staates gehd-
ren,

.nimmt den Bericht des Generalsekretirs
zur Kenntnis;

. begriift die von den Mitgliedstaaten so-
wie von den Organen, Organisationen
und Sonderorganisationen der Vereinten
Nationen gemdlB Resolution 35/124 der
Generalversammlung vorgelegten Stel-
lungnahmen und Vorschlédge fiir eine in-
ternationale Zusammenarbeit zur Ver-
meidung neuer massiver Fliichtlings-
stréme und zur Erleichterung der Riick-
kehr riickkehrwilliger Fliichtlinge;

3. hebt das Recht der Fliichtlinge hervor,
wieder an ihre Heimstétten in ihren Hei-
matlédndern zuriickzukehren, und bekrif-
tigt das in ihren fritheren Resolutionen
festgehaltene Recht nicht riickkehrwilli-
ger Fliichtlinge auf angemessene Ent-
schiadigung;

4, beschlielit die Einsetzung einer siebzehn-
kopfigen Gruppe von Regierungssach-
verstiandigen, deren Kosten in der Regel
von den Staaten zu tragen sind, die einen
Sachverstiandigen nominieren und deren
Kandidat nach entsprechender Konsulta-
tion mit den Regionalgruppen sowie un-
ter gebiihrender Beriicksichtigung des
Prinzips der gerechten geographischen
Verteilung vom Generalsekretédr ernannt
wird;

5. ersucht die Gruppe von Regierungssach-
verstédndigen zur Ausarbeitung von Emp-
fehlungen fiir geeignete Wege der inter-
nationalen Zusammenarbeit zur Vermei-
dung neuer Fliichtlingsstrome, unter Zu-
grundelegung schon bestehender ein-
schlédgiger internationaler Instrumente,
Normen und Grundsitze sowie unter ge-
biihrender Beriicksichtigung der in Zif-
fer 3 erwdhnten Rechte zwecks Verbesse-
rung der internationalen Zusammenar-
beit bei der Vermeidung neuer massiver
Fliichtlingsstréme mdéglichst bald eine
umfassende Uberpriifung des Problems
mit allen seinen Aspekten durchzufiih-
ren, mit dem Ziel, unter gebiihrender Be-
achtung des Grundsatzes der Nichteinmi-
schung in die inneren Angelegenheiten
souverdner Staaten Empfehlungen iiber
geeignete Wege der internationalen Zu-
sammenarbeit in diesem Bereich auszu-
arbeiten;

6. ersucht die Gruppe von Regierungssach-
verstidndigen, zu bedenken, wie wichtig
es ist, allgemeine Ubereinstimmung zu
erzielen, wann immer dies fiir das Ergeb-
nis ihrer Arbeiten von Bedeutung ist;

7. ersucht die Gruppe von Regierungssach-
verstindigen um Beriicksichtigung der
dem Generalsekretdr gemdf Resolution
35/124 zugeleiteten Stellungnahmen und
Vorschlédge sowie aller weiteren Stellung-
nahmen und Vorschldge von Mitglied-
staaten und Organen, Organisationen
und Sonderorganisationen der Vereinten
Nationen samt der auf der sechsund-
dreiligsten Tagung der Generalver-
sammlung bei der Erorterung dieses
Punktes geduBerten Auffassungen sowie
um Beriicksichtigung der vom Sonderbe-
richterstatter der achtunddreifiigsten Ta-
gung der Menschenrechtskomuiission
gemiB Resolution 29(XXXVII) der Men-
schenrechtskommission vom 11.Mérz
1981 vorzulegenden Studie samt der Be-

-
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ratungen der Kommission iber diese
Studie;

8. fordert die Mitgliedstaaten, die dem Ge-
neralsekretér ihre Stellungnahmen und
Vorschlége zu diesem Punkt bisher noch
nicht zugeleitet haben, auf, dies so bald
wie moglich zu tun;

9. ersucht den Generalsekretar, eine wei-
tere Zusammenstellung der gemall Zif-
fer 8 eingegangenen Antworten vorzu-
nehmen und der Gruppe von Regierungs-
sachverstindigen alle zum Abschlull ih-
rer Arbeiten erforderlichen Hilfen, Ein-
richtungen und Dienstleistungen zur
Verfiigung zu stellen;

10. fordert die Gruppe von Regierungssach-
verstdndigen auf, dem Generalsekretar
so rechtzeitig einen Bericht vorzulegen,
dal die Generalversammlung ihn auf ih-
rer siebenunddreiBigsten Tagung behan-
deln kann;

. beschlieit die Aufnahme des Punkts >In-
ternationale Zusammenarbeit zur Ver-
meidung neuer Fliichtlingsstréme« in die
vorldufige Tagesordnung ihrer sieben-
unddreifligsten Tagung.

1

—

Abstimmungsergebnis: Ohne férmliche Ab-
stimmung angenommen.

Selbstbestimmungsrecht

GENERALVERSAMMLUNG — Gegen-
stand: Universelle Verwirklichung des
Selbstbestimmungsrechts der Volker. —
Resolution 36/10 vom 28.0Oktober 1981

Die Generalversammlung,

— erneut erklérend, wie wichtig fiir die ef-
fektive Gewdhrleistung und Einhaltung
der Menschenrechte die universelle Ver-
wirklichung des Selbstbestimmungs-
rechts der Vélker ist, das in der Charta
der Vereinten Nationen verankert und in
den Internationalen Menschenrechts-
pakten sowie in der in Resolution
1514(XV) der Generalversammlung vom
14.Dezember 1960 enthaltenen Erkldrung
iiber die Gew#hrung der Unabhéangigkeit
an koloniale Lander und Volker festge-
halten wurde,

— unter BegriiBung der zunehmenden Aus-
ibung des Selbstbestimmungsrechts
durch Vilker, die unter kolonialer, frem-
der oder auslédndischer Herrschaft ste-
hen, sowie der Entwicklung dieser Vélker
zu souverdnen und unabhéngigen Staa-
ten,

— tief besorgt tiber die fortgesetzten Akte
oder Androhungen fremder militdrischer
Interventionen und Besetzung, welche
das Selbstbestimmungsrecht einer zu-
nehmenden Anzahl souverdner Vélker
und Nationen zu unterdriicken drohen
oder bereits unterdriickt haben,

— ferner mit dem Ausdruck grofier Besorg-
nis dariiber, daB durch das weitere Vor-
kommen derartiger Aktionen Millionen
von Menschen als Fliichtlinge und Ver-
triebene ihre Heimat verloren haben und
weiter verlieren, sowie darauf hinwei-
send, wie dringend konzertierte interna-
tionale MaBnahmen zur Erleichterung
des Schicksals dieser Menschen erforder-
lich sind,

— unter Hinweis auf die von der Menschen-
rechtskommission auf ihrer sechsund-
dreifligsten und siebenunddreiBigsten
Tagung verabschiedeten einschldgigen
Resolutionen iiber die Verletzung des
Selbstbestimmungsrechts der Vélker und
anderer Menschenrechte als Folge mili-
tarischer Intervention sowie fremder Ag-
gression und Besetzung,

— unter erneutem Hinweis auf ihre Resolu-
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tion 35/35B vom 14. November 1980,

— in Kenntnisnahme der Mitteilung des

Generalsekretdrs vom 1. Oktober 1981,

1. erklédrt erneut, dall die universelle Ver-
wirklichung des Selbstbestimmungs-
rechts aller, auch der unter kolonialer,
fremder und auslédndischer Herrschaft
stehenden Vilker, eine Grundvorausset-
zung fiir die effektive Gewihrleistung
und Einhaltung der Menschenrechte und
fiir die Bewahrung und Férderung dieser
Rechte darstellt;

.erklért ihre entschiedene Ablehnung von
Akten fremder militdrischer Interven-
tion, Aggression oder Besetzung, da diese
in bestimmten Teilen der Welt zur Unter-
driickung des Selbstbestimmungsrechts
der Vilker und anderer Menschenrechte
gefiihrt haben;

. fordert die verantwortlichen Staaten auf,
ihrer militdrischen Intervention und Be-
setzung fremder Lénder und Territorien
unverziiglich ein Ende zu setzen und alle
Akte der Unterdriickung, Diskriminie-
rung, Ausbeutung und Mifhandlung ein-
zustellen, insbesondere die brutalen und
unmenschlichen Methoden, die bei der
Ausiibung dieser Akte gegen die betroffe-
nen Vilker angewendet worden sein sol-
len;

4. beklagt das Elend der Hunderttausenden
von Fliichtlingen und Vertriebenen, die
durch die obengenannten Akte ihre Hei-
mat verloren haben, und bekréftigt ihr
Recht auf freiwillige, sichere und ehren-
volle Riickkehr an ihre Heimstétten;

5. ersucht die Menschenrechtskommission,
der Verletzung der Menschenrechte, ins-
besondere des Selbstbestimmungsrechts,
durch fremde militdrische Intervention,
Aggression oder Besetzung weiterhin
ihre besondere Aufmerksamkeit zu wid-
men;

6. ersucht den Generalsekretir, der Gene-
ralversammlung auf ihrer siebenunddrei-
Bigsten Tagung unter dem Punkt >Die Be-
deutung der universellen Verwirklichung
des Selbstbestimmungsrechts der Vélker
und der baldigen Gewéhrung der Unab-
hédngigkeit an koloniale Lénder und Vol-
ker fiir die effektive Gewéhrleistung der
Menschenrechtet einen Bericht zu dieser
Frage vorzulegen.

]
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Abstimmungsergebnis: Ohne formliche Ab-

stimmung angenommen.

Menschenrechte

Gegen-
stand: Willkiirliche Hinrichtungen bzw.
Hinrichtungen im Schnellverfahren. —
Resolution 36/22 vom 9.November 1981

Die Generalversammlung,
— im Hinblick auf die im Internationalen

Pakt iiber biirgerliche und politische
Rechte — insbesondere in Artikel 6, 14
und 15 — enthaltenen Bestimmungen
iiber die Todesstrafe,

— unter Hinweis auf ihre Resolution 2393

(XXIII) vom 26.November 1968, in der sie
die Regierungen der Mitgliedstaaten u. a.
gebeten hat, in Léndern, die die Todes-
strafe anwenden, bei der Anklage wegen
eines Kapitalverbrechens fiir die groBt-
mogliche Sorgfalt der gesetzlichen Ver-
fahren und den groftmoglichen Schutz
des Angeklagten zu sorgen,

— ferner unter Hinweis auf ihre Resolution

35/172 vom 15.Dezember 1980 iiber will-
kiirliche Hinrichtungen bzw. Hinrichtun-
gen im Schnellverfahren,

— eingedenk ihrer Resolution 35/171 vom
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15.Dezember 1980, in der sie sich u. a. der
auf dem Sechsten Kongref der Vereinten
Nationen fiir Verbrechensverhiitung und
die Behandlung Straffilliger im Konsens
verabschiedeten Erkldarung von Caracas
anschlof,

1. verurteilt die Praxis von Hinrichtungen
im Schnellverfahren und willkiirlichen
Hinrichtungen;

2. beklagt nachdriicklich die zunehmende
Zahl der Hinrichtungen im Schnellver-
fahren sowie die noch immer grofe Hau-
figkeit willkiirlicher Hinrichtungen in
verschiedenen Teilen der Welt;

3. stellt mit Besorgnis fest, daB Hinrichtun-
gen vorkommen, die weithin fiir politisch
motiviert gehalten werden,;

4. bittet alle in Frage kommenden Mitglied-
staaten eindringlich, die in Ziffer la der
Resolution 35/172 der Generalversamm-
lung erwédhnte Mindestnorm des Rechts-
schutzes einzuhalten;

5. ersucht den Generalsekretdr erneut, in
Féllen, in denen diese Mindestnorm des
Rechtsschutzes nicht gewihrleistet zu
sein scheint, alle seine Handlungsmog-
lichkeiten einzusetzen;

6. bittet die Mitgliedstaaten, Sonderorgani-
sationen, regionalen zwischenstaatlichen
und in Frage kommenden nichtstaatli-
chen Organisationen mit Konsultativsta-
tus beim Wirtschafts- und Sozialrat, dem
Ersuchen des Generalsekretirs um ihre
Stellungnahmen und Bemerkungen zum
Problem der willkiirlichen Hinrichtun-
gen bzw. der Hinrichtungen im Schnell-
verfahren zu entsprechen;

.ersucht den Ausschul} fiir Verbrechens-
verhiitung und -bekdmpfung, auf seiner
siebenten Tagung das Problem der will-
kiirlichen Hinrichtungen und der Hin-
richtungen im Schnellverfahren im Hin-
blick auf die Abgabe von Empfehlungen
zu untersuchen.

-]

Abstimmungsergebnis: Ohne férmliche Ab-
stimmung angenommen.

Nazismus und Faschismus

GENERALVERSAMMLUNG Gegen-
stand: Kiinftige Mafinahmen gegen nazi-
stische, faschistische und neofaschisti-
sche Aktivitdten und alle anderen auf
rassischer Intoleranz, RassenhaB und
Rassenterror beruhenden Formen totali-
tiarer Ideologien und Praktiken. — Reso-
lution 35/200 vom 15.Dezember 1980

Die Generalversammlung,

— unter Hinweis darauf, dal die Vereinten
Nationen aus dem Kampf gegen Nazis-
mus, Faschismus, Aggression und fremde
Besetzung hervorgegangen sind und dai
die Volker in der Charta der Vereinten
Nationen ihre Entschlossenheit bekun-
det haben, kiinftige Generationen vor der
GeiBel des Krieges zu bewahren,
eingedenk des Leids, der Zerstérung und
des Todes von Millionen Menschen, die
Opfer von Aggression, fremder Beset-
zung, Nazismus und Faschismus gewor-
den sind,

in Bekréftigung der in der Charta nieder-
gelegten Ziele und Grundsitze, die auf
die Wahrung des Weltfriedens und der in-
ternationalen Sicherheit, auf die Ent-
wicklung freundschaftlicher, auf der Ach-
tung vor dem Grundsatz der Gleichbe-
rechtigung und Selbstbestimmung der
Vilker beruhender Beziehungen zwi-
schen den Nationen und auf die Herbei-
fiihrung einer internationalen Zusam-
menarbeit gerichtet sind,

— nachdriicklich darauf hinweisend, daB
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Nazismus und Faschismus in allen ihren
Erscheinungsformen den Weltfrieden
und die internationale Sicherheit geféahr-
den und ein Hindernis fiir die Entwick-
lung freundschaftlicher Beziehungen
zwischen Staaten und Volkern und fiir
die Forderung und Einhaltung der Men-
schenrechte darstellen kénnen,

erneut erklérend, daB die Verfolgung und
Bestrafung von Kriegsverbrechen und
Verbrechen gegen den Frieden und die
Menschlichkeit gemél den Resolutionen
3(I) vom 13.Februar 1946 und 95(I) vom
11.Dezember 1946 der Generalversamm-
lung eine universale Verpflichtung fiir
alle Staaten darstellt,

unter Hinweis auf ihre Resolutionen
2331(XXII) vom 18.Dezember 1967, 2438
(XXIII) vom 19.Dezember 1968, 2545
(XXIV) vom 11.Dezember 1969, 2713 (XXV)
vom 15.Dezember 1970, 2839 (XXVI) vom
18.Dezember 1971 und 34/24 vom 15.No-
vember 1979,

ferner unter Hinweis auf die Erklarung
iiber Fortschritt und Entwicklung im So-
zialbereich, die Erkldrung der Vereinten
Nationen tiber die Beseitigung aller For-
men von rassischer Diskriminierung und
die Erklédrung iiber die Gewédhrung der
Unabhéngigkeit an koloniale Lénder und
Vilker,

in Unterstreichung der Bedeutung der
Allgemeinen Erkldrung der Menschen-
rechte, der Internationalen Menschen-
rechtspakte, des Internationalen Uber-
einkommens zur Beseitigung aller For-
men von rassischer Diskriminierung, des
Ubereinkommens iiber die Verhiitung
und Bestrafung des Verbrechens des Vil-
kermords und anderer einschlagiger in-
ternationaler Instrumente,

im Hinblick darauf, daBl alle auf rassi-
scher Intoleranz, Rassenhall und Rassen-
terror beruhenden totalitdren Ideclogien
und Praktiken, darunter auch nazisti-
sche, faschistische und neofaschistische
Aktivititen, sowie die auf einer systema-
tischen Vorenthaltung der Menschen-
rechte und Grundfreiheiten beruhenden
totalitdren Ideologien und Praktiken mit
der Charta der Vereinten Nationen, der
Erklarung iiber die Festigung der inter-
nationalen Sicherheit, der Erkldrung
iiber vdélkerrechtliche Grundsidtze fiir
freundschaftliche Beziehungen und Zu-
sammenarbeit zwischen Staaten im
Sinne der Charta der Vereinten Nationen
und der Erkldrung iiber die Vorbereitung
der Menschheit auf ein Leben in Frieden
vollig unvereinbar sind,

tief besorgt iliber die auf nationaler und
internationaler Ebene erfolgte Zunahme
von Aktivitdten, die auf rassischer Intole-
ranz, Rassenhall und Rassenterror beru-
hende Formen totalitdrer Ideologien und
Praktiken propagieren, darunter auch
nazistische, faschistische und neofaschi-
stische Aktivitdten,

verurteilt alle auf rassischer Intoleranz,
Rassenhafl und Rassenterror beruhende
totalitiren Ideologien und Praktiken,
darunter auch nazistische, faschistische
und neofaschistische Aktivitidten, sowie
die auf einer systematischen Vorenthal-
tung der Menschenrechte und Grundfrei-
heiten beruhenden totalitdren Ideologien
und Praktiken;

bittet alle Staaten eindringlich, gebiih-
rend auf die Anwendung der im Einklang
mit der Allgemeinen Erklarung der Men-
schenrechte in Resolution 2839(XXVI)
der Generalversammlung niedergelegten
Bestimmungen und im Einklang mit den
einzelstaatlichen Verfassungssystemen
vor allem auf die erforderlichen MaBnah-
men gegen die Aktivitdten von Gruppen
und Organisationen, die aufgrund von

rassischer Intoleranz, Rassenhall und
Rassenterror, Nazismus, Faschismus,
Neofaschismus und andere Ideologien
praktizieren, zu achten;

ersucht alle Staaten, dem Generalsekre-
tar ihre Stellungnahmen zu diesen Pro-
blemen und zu Malinahmen zukommen
zu lassen, die zur Beseitigung von Nazis-
mus, Faschismus, Neofaschismus und auf
rassischer Intoleranz, Rassenhal und
Rassenterror beruhenden verwandten
Ideologien auf nationaler und internatio-
naler Ebene ergriffen werden sollten;
ersucht die Menschenrechtskommission,
dieses Thema auf ihrer siebenunddrei-
Bigsten Tagung unter dem Tagesord-
nungspunkt >Frage kiinftiger MaBnah-
men gegen Ideologien und Praktiken, die
auf Terror oder auf Anstiftung zur rassi-
schen Diskriminierung oder zu irgendei-
ner Form des gegen eine Gruppe gerich-
teten Hasses beruhent zu behandeln;
ersucht den Generalsekretir, der sechs-
unddreifiigsten Tagung der Generalver-
sammlung auf dem Wege iiber den Wirt-
schafts- und Sozialrat einen Bericht vor-
zulegen, der von der in der Menschen-
rechtskommission zu erwartenden Dis-
kussion ausgeht und auf den von Staaten
vorgebrachten Stellungnahmen beruht.

Abstimmungsergebnis: +124; —0; =18 (dar-

unter Deutschland (Bundesrepublik),
Grofbritannien, Vereinigte Staaten).

Seschellen

SICHERHEITSRAT — Gegenstand: Sold-

nerangriff auf die Seschellen. — Resolu-
tion 496(1981) vom 15.Dezember 1981

Der Sicherheitsrat,

—

[

4,

5.

in Kenntnisnahme des Schreibens des
Geschaftstrigers der Stiéndigen Vertre-
tung der Republik der Seschellen bei den
Vereinten Nationen an den Prasidenten
des Sicherheitsrats (S/14783) vom 8.De-
zember 1981,

nach Anhérung der Erkldrung des Ver-
treters der Republik der Seschellen,
eingedenk dessen, dall es allen Mitglied-
staaten obliegt, in ihren internationalen
Beziehungen jede gegen die territoriale
Integritdt oder politische Unabhéngig-
keit eines Staates gerichtete oder sonst
mit den Zielen der Vereinten Nationen
unvereinbare Androhung oder Anwen-
dung von Gewalt zu unterlassen,

.erklért, dafl die territoriale Integritit und

politische Unabhéngigkeit der Republik
der Seschellen geachtet werden miis-
sen;

.verurteilt den vor kurzem erfolgten Sold-

nerangriff auf die Republik der Seschel-
len und die anschliefende Flugzeugent-
fiihrung;

beschlieBt, eine aus 3 Mitgliedern des Si-
cherheitsrats bestehende Untersu-
chungskommission mit dem Auftrag zu
entsenden, den Ursprung, den Hinter-
grund und die Finanzierung des Sildner-
angriffs vom 25.November 1981 auf die
Republik der Seschellen zu untersuchen,
sowie wirtschaftliche Schéden zu beurtei-
len und zu schétzen, und dem Sicher-
heitsrat bis spétestens 31.Januar 1982 ei-
nen Bericht mit Empfehlungen vorzule-
gen;

beschlieBt, daB die Mitglieder der Unter-
suchungskommission im Anschlufl an
Konsultationen zwischen dem Présiden-
ten des Sicherheitsrats und den Mitglie-
dern des Sicherheitsrats sowie der Repu-
blik der Seschellen ernannt werden;
ersucht den Generalsekretir, der Unter-
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suchungskommission die erforderliche
Unterstiitzung zu gewéhren;

6. beschliefit, mit dieser Frage weiter befafit
zu bleiben.

Abstimmungsergebnis: Einstimmige Annah-
me.

Abriistung

GENERALVERSAMMLUNG — Gegen-
stand: Weltweite Unterschriftenaktion
fiir MalBnahmen zur Verhiitung eines
Atomkriegs, zur Beschréankung des Rii-
stungswettlaufs und zur Férderung der
Abriistung. — Resolution 36/92J vom
9.Dezember 1981

Die Generalversammlung,

— tief besorgt iiber die wachsende Gefahr
eines Atomkriegs sowie iiber die Fort-
dauer und Eskalation des Riistungswett-
laufs,

— im Bewulitsein der Notwendigkeit, ge-
mif der Forderung im Schlufidokument
der Zehnten Sondertagung der General-
versammlung die Weltoffentlichkeit fir
die Sache der Abriistung zu mobilisie-
ren,

— inder Auffassung, dall eine weltweite Un-
terschriftenaktion fiir Mafinahmen zur
Verhiitung eines Atomkriegs, zur Be-
schriankung des Riistungswettlaufs und
zur Férderung der Abriistung eine wich-
tige Bekundung des Willens der Weltof-
fentlichkeit darstellen und zur Schaffung
eines giinstigen Klimas fiir Fortschritte
auf dem Gebiet der Abriistung beitragen
wiirde,

— ferner in der Auffassung, dall es begrii-
Benswert wére, wenn eine solche welt-
weite Aktion unter der Schirmherrschaft
der Vereinten Nationen und unter akti-
ver Mitwirkung von nichtstaatlichen Or-
ganisationen und anderen o&ffentlichen
Institutionen durchgefiihrt wiirde,

. bittet die Mitgliedstaaten, dem General-
sekretdr ihre Auffassungen und Vor-
schlédge beziiglich einer weltweiten Un-
terschriftenaktion fiir Mafnahmen zur
Verhiitung eines Atomkriegs, zur Be-
schrankung des Riistungswettlaufs und
zur Forderung der Abriistung mitzutei-
len;

2. ersucht den Generalsekretir, unter Be-
riicksichtigung der Auffassungen und
Vorschldge der Mitgliedstaaten einen Be-
richt dariiber zu erstellen, welche Form
und welches Verfahren fiir die Durchfiih-

—

rung einer solchen weltweiten Aktion un-
ter der Schirmherrschaft der Vereinten
Nationen am besten geeignet wiire, und
ersucht ihn, den Bericht der zweiten Son-
dertagung der Generalversammlung
uber Abriistung zur Behandlung vorzule-
gen.

Abstimmungsergebnis: +78; —3: Brasilien,
Kanada, Vereinigte Staaten; =56 (darun-
ter alle EG-Staaten).

UN-Mitgliedschaft

SICHERHEITSRAT — Gegenstand: Auf-
nahme von Antigua und Barbuda. — Re-
solution 492(1981) vom 10.November
1981

Der Sicherheitsrat,

— nach Priifung des Antrags von Antigua
und Barbuda auf Aufnahme in die Ver-
einten Nationen (S/14742),

> empfiehlt der Generalversammlung,
Antigua und Barbuda als Mitglied in die
Vereinten Nationen aufzunehmen.

Abstimmungsergebnis: Einstimmige Annah-
me.
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Anliegen des Verfassers ist es nicht, den
zahlreichen Arbeiten liber die Aggressions-
definition eine weitere hinzuzufiigen. Im
Zentrum seiner Untersuchung steht viel-
mehr eine Analyse des Verhandlungsver-
laufs, der zur Aggressionsdefinition gefiihrt
hat. Dabei dient diese Wiirdigung des Kon-
sensbildungsprozesses nicht einer Interpre-
tation der Aggressionsdefinition im Sinne
von Art32 des Wiener Ubereinkommens
tiber das Recht der Vertrige, sondern hat
zum Ziel, festzustellen, inwieweit dem Kon-
sensbildungsproze zur Definition der Ag-
gression »vélkerrechtsbildende Kraft« inne-
wohnt. Insofern steht im Vordergrund der
Untersuchung eine Wiirdigung des Konsens-
bildungsprozesses, eines Verfahrens, das zu-
nehmend die Willensbildung in den Verein-
ten Nationen, aber auch auf Kodifikations-
konferenzen bestimmt. Auch wenn der Ver-
fasser sich auf die Entwicklung der Aggres-
sionsdefinition beschrénkt, so haben seine
Aussagen doch Bedeutung iiber diesen Rah-
men hinaus und es ist vollig zutreffend von
einem Beitrag zur Strukturanalyse des Vil-
kerrechts zu sprechen, wie dies der Unterti-
tel tut. Ob allerdings die Verhandlungen zu
der Aggressionsdefinition das am giinstig-
sten gewihlte Untersuchungsobjekt sind,
mag bezweifelt werden, denn diese richtet
sich — worauf auch der Verfasser hinweist
(S.95tf.) — nicht an die Staaten; es fehlt dem
Text also der Rechtsbindungsauftrag, was
nicht ohne Einfluf3 auf die Bewertung des
Konsensbildungsprozesses bleiben kann.
Der Autor weist selbst véllig zu Recht auf die
funktionale Einheit zwischen Willensbil-
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dungsprozefl und Organbeschlufi hin (S.79),
wobei nicht nur das Verfahren den Be-
schluflinhalt — wie er meint —, sondern der
Beschlufiinhalt auch das Verfahren mitbe-
stimmt. Es dréngt sich doch die Frage auf, ob
es wirklich zur Konsensbildung beziiglich
der Aggressionsdefinition gekommen wire,
hitte diese Verhaltenspflichten der Staaten
formuliert.

An den Anfang seiner Untersuchung stellt
der Verfasser — ein ohne Zweifel aufieror-
dentlich fruchtbarer Gedanke — Art.13
Abs.la der UN-Charta, wonach die General-
versammlung Empfehlungen abgibt, um
»die fortschreitende Entwicklung des Vol-
kerrechts sowie seine Kodifizierung zu be-
giinstigen«. Dies bildet den Rahmen, aus
dem heraus die besondere Bedeutung des
Konsensbildungsprozesses gewiirdigt wird.
Dabei bezweifelt der Verfasser, ob der Un-
terscheidung zwischen »progressive devel-
opment of international law« und »its codifi-
cation« noch Bedeutung beigemessen wird
(S.20). Dieser rechtstatséchlich zu verstehen-
den Aussage kann in dieser Allgemeinheit
nicht gefolgt werden. Gerade die Kodifika-
tionsarbeiten der letzten Jahre beweisen,
welche Bedeutung die UNO ihnen beimifit
und dal} sie sich dessen bewulit ist, dal auch
die stindige Wiederholung von Resolutionen
(*reciting¢) die Kodifikation nicht zu erset-
zen vermag. Das wohl beste Beispiel dafiir
sind die kodifikatorische Umsetzung der All-
gemeinen Erklirung der Menschenrechte
und der Erkldarung zur Beseitigung der Ras-
sendiskriminierung, obwohl beide zu den am
haufigsten immer wieder zitierten Resolu-
tionen der Generalversammlung gehoren.
Dieser Vorbehalt beinhaltet jedoch keine
Kritik an dem von dem Autor gew#hlten An-
salz und schmaélert in keiner Weise sein Ver-
dienst, als einer der ersten das Konsensbil-
dungsverfahren im Hinblick auf die vilker-
rechtliche Normbildung gewiirdigt zu haben
(S.2881f.).

Das Werk gliedert sich wie folgt: Nach einer
Einleitung, die Gegenstand und Methode der
Untersuchung umschreibt, folgt eine Schil-
derung sowie fundierte Systematisierung
des Konsensbildungsverfahrens (S.51-94).
Dabei kommt der Verfasser im Einklang mit
der herrschenden Lehre zu dem Ergebnis,
dafB sich durch das Konsensbildungsverfah-

ren keine neue juristische Kategorie kolle-
gialer Beschliisse herausgebildet hat (S.83);
dennoch hailt er fest, daBl »Konsensbeschliis-
se sich nicht folgenlos negieren lassen, son-
dern der Funktion nach normativ sind und
eine irgendwie geartete Sollensbefolgung
fordern« (S.93) — eine These, die in den fol-
genden Ausflihrungen prazisiert und iiber-
zeugend erhértet wird.

Der zweite Teil der Arbeit widmet sich —
den ersten Teil empirisch absichernd — dem
Konsensbildungsverfahren zur Aggressions-
definition. Am Anfang steht eine Analyse
des Definitionstextes; dem folgt (5.135-275)
eine Untersuchung des Konsensbildungs-
prozesses — der zweifellos gelungene
Hauptteil der Arbeit. Der Verfasser gelangt
in Ubereinstimmung mit der herrschenden
Lehrmeinung zu dem Ergebnis, dafi sowohl
nach dem Wortlaut der Definitionserkldrung
als auch nach der Stimmenerkldarung die tat-
bestandliche Definition der Aggression nicht
rechtsnormativ mandatorisch formuliert ist.
Davon ausgenommen wissen will der Autor
wohl diejenigen Teile der Aggressionsdefini-
tion, die substantiell der Charta der Verein-
ten Nationen oder der Prinzipiendeklaration
iiber freundschaftliche Beziehungen (A/
Res/2625 (XXV)) entnommen worden sind
(S.112, 275). Diese Aussage hitte des fiihrba-
ren Nachweises bedurft, dafl die Prinzipien-
deklaration mit dem Anspruch auftritt, den
Inhalt volkerrechtlicher Rechte und Pflich-
ten zu verkodrpern. Auffallend ist, daB3 hier
der Autor — insoweit sein System verlas-
send — sich auf eine Textinterpretation
stiitzt, ohne sie durch eine entsprechende
Analyse des Konsensbildungsprozesses ab-
zusichern.

Besonders fruchtbar sind die Ausfiihrungen
zur rechtlichen Bedeutung des Konsensbil-
dungsprozesses (S.288-315). Hier ist es dem
Autor wirklich gelungen, Neuland zu er-
schliefen. Er wiirdigt die Konsensbildung
zutreffend vor allem in dem Bereich der
Schaffung von Vilkergewohnheitsrecht und
bewertet den Konsens dort als einen aktuell
eigengewichtigen Beitrag, der es erlaubt, auf
den Nachweis entsprechender Praxis zu ver-
zichten (S. 304). Damit erscheinen die Foren
der Konsensbildung als Néhrboden fiir die
beschleunigte Entstehung von Vilkerge-
wohnheitsrecht. Riidiger Wolfrum O
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